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O MONITORINGU HNEDASKA
OSIKOVEHO

KDYZ SE VYTRACI SELSKY ROZUM

Mgr. PAVEL BINA

Studoval a pracoval ve Svédsku v rdmci
zachrannych programd, nasledné
pracoval na AOPK CR v Praze jako
koordinator zachrannych programd.

Od roku 2012 plisobi ve Svédsku

v ArtDatabanken (Swedish Species
Information Centre) na SLU (Swedish
University of Agricultural Sciences)

v Uppsale. Dlouhodobé se zabyva
problematikou ochrany pfirody

a druhové ochrany, plsobi v realiza¢nich
tymech zachrannych program( dennich

motyl(i ve Svédsku.

V ¢asopisu Férum ochrany pfirody ¢.1/2017
byl publikovan pomérné kriticky ¢lanek
0 monitoringu hnédaska osikového (Cizek
2017). Hlavni tezi ¢lanku je kritika zmény
metodiky monitoringu, kdy dle autora nenf
provadén relevantni monitoring po roce
201, protoze neni kazdoro¢né provadén
monitoring metodou zpétnych odchyt.
Dle ndzoru autora neni v soucasné dobé
ani mozné hodnotit Uspésnost zasahd,
protoze nezndme celkovy stav populace.
Autor tvrdi, ze soucasnd metodika nepfri-
nasi divéryhodné informace o velikosti
a vyvoji populace a péce o lokalitu bézi bez
funkéniho monitoringu. Pojdme si néktera
tvrzeni osvétlit.

SOUCASNY MONITORING

V prvé fadé je dobré Fici, ze v Cesku bézi
funkéni monitoring v ramci zachranného
programu po celou dobu a je jim monito-
ring housencich hnizd a hnizdnich strom0.
Ten je nezbytny pro planovani, realizaci
a vyhodnocovani managementu, coz je
dostatec¢né rozebrdno v dalsim ¢&lanku
o hnédaskovi v tomto &isle. Ze to spo-
luautor zachranného programu opomiji,
je ponékud zvlastni. Striktné vzato neni
k realizaci zachranného programu jiny typ
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monitoringu potfeba. Mnoho jinych dru-
hd motyll a hmyzu monitoring housenek
(larev) neumoznuje kvuli jejich skrytému
zivotu, ackoliv i u téchto druhl je man-
agement samozfejmé primdarné zaméren
na stanovisté. Biologie hnéddska v tomto
naopak sledovani ochrannych opatfreni
usnadnuje.

CELKOVA VELIKOST POPULACE

Je v pfipadé hnédaska pro praktického
ochranare jakymsi voditkem, v prvé radé
ddva informaci o celkovém stavu a o tren-
dech. Metapopulaéni dynamika hnédaska
pfindsi opravdu vyrazné fluktuace, takze
velikost populace je potreba brat jako sig-
nal a jde o to pracovat s trendy. Prakticky
ochranar potfebuje predevsim kontinudlni
srovnatelnd data. Velikost populace Ize
vyjadrit nékolika metodami a ve svém tex-
tu autor v podstaté zamita pouziti jinych
metod nez zpétného odchytu dospélcd.
PFi posuzovani je autorovym primarnim
kritériem presnost, stejné relevantni jsou
ovsem i dalsi kritéria jako Cas, naroky na
lidské zdroje, finan¢ni ndklady ¢&i invaziv-
nost metody. Jednoduchym srovnanim lze
metody u kazdého kritéria seradit a zis-
kat tak ucelenéjsi obrazek (viz tabulka).

Dospélci hnéddska osikového se ¢asto pohybuji' v korundch §tromﬁ a samic¢ky mohou kldst snisky
pomérné vysoko. Zde housenc¢i hnizdo (zakrouzkovano) ve Svédsku na vzrostlém jasanu, trpicim
nekrdzou, ve vysce asi 16 m. Valkrér, kraj Uppsala, zari 2017. Foto Pavel Bina
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Kritéria Poradi Typ monitoringu
Hnizda/stromy Transekty Zpétné odchyty
Presnost 1 = nejvetsi 2 3 1
Cas 1 = ¢asové nejméné naroéné 1-2 1-2 3
Naroky na lidské zdroje 1 =nejmensi 1-2 1-2 3
Finan¢ni naklady 1 =nejmensi 1 2 3
Invazivnost metody 1 = neinvazivni 1 2 3

Tab. Jednoduché srovnani jednotlivych typd monitoringu hnédaska. U kazdého kritéria jsou typy monitoringu navzdjem sefazeny, nejlepsi ma 1.

Zpétné odchyty "boduji” pouze v presnosti
a vzhledem k pfirozenym vyraznym fluk-
tuacim poctu jedincl je otdzka, zda toto
kritérium ma byt tim rozhodujicim.

POZNAMKY KE ZPETNYM ODCHYTUM
Jak vypadala data z monitoringu na po-
¢atku roku 2011 (tedy v dobé schvéleni za-
chranného programu, kdy byl monitoring
upraven)? V tabulce nize jsou vysledky
monitoringu ze zavérecnych zprav, kde se
uvadi, Ze v letech 2007 az 2009 probihaly
zpétné odchyty pouze ve 3x2 dnech, tedy
tzv. extenzivnim znacenim (Cizek 2010).
V roce 2008 autor neuvadi zadné samice,
protoze se nepodarily Zadné zpétné odchy-
ty samic a do modelu tedy nebyly zahrnuty.
Autor odhadoval velikost populace pres
pomér pohlavi (Cizek 2008), ale neni jasné
jak. V roce 2010 je zaznamendna 1 samice
a 13 hnizd. Tolik hnizd ovsem nemohlo po-
chéazet ze snlisek jedné samice a na lokalité
jich muselo byt nejméné 5-7. U hnédaska
je zndmo, Ze dospélci se ¢asto pohybuji
v korunach strom(. Pravdépodobnost, ze
samicky tak unikly autorové pozornosti, je
pomeérné velkad. Autor sdm uvadi: "Celko-
vy odhad velikosti populace je vzhledem
ke struktufe dat velmi priblizny...“ (Cizek

2008, 2010). Pro¢ autor nyni prezentuje
vysledky jako védecky exaktni (Cizek 2017),
neni jasné.

Intenzivni znaceni, tedy zpétné odchyty
dospélcli po celou dobu letu, které ptinasi
presnéjsi vysledky, je extrémné narocné
na ¢as, lidské zdroje, samoziejmé finance
a znacné zvysuje opakovanou manipulaci
s motyly. Pokud populace neni stabilni, tak
nelze vyloudit, Ze mQze snizit jejich preziva-
ni, coz je tézko akceptovatelné v okamziku,
kdy ochrana pfirody investuje ro¢né do
zachrany tohoto druhu minimalné statisice
korun z vefejnych pendz. Zadné vysled-
ky z testovdni miry prezivani oznacenych
jedincl nebyly a stéle nejsou k dispozici.
Vzhledem k silné ohrozenosti druhu a jeho
silné pravni ochrané (viz box) by v kazdém
pfipadé méla byt samozfejmosti predbézna
opatrnost, zvlasté pokud na lokalité jsou
pritomny pouhé desitky jedincd, jako tomu
pravdépodobné bylo v letech 2010-2011.
Tento aspekt je bohuzel opakované baga-
telizovan, ackoliv populace ma i v sou¢asné
dobé stale daleko k tomu, aby se dala oznacit
za stabilni.

MONITORING HNEDASKA V ZAHRANICi
V Evropé Ize tézko najit zemé s vetsi zku-

Madarska lokalita hnédéska a ty nejmensi jasany, které tam samicky maji k dispozici ke kladeni
snisek (kolem 13 m). Snusky jsou s nejvétsi pravdépodobnosti kladeny i na mnohem vzrostlejsi
Jasany. Motyli se tedy také vyskytuji v korunach stromd. Maria ut, Blk, kvéten 2017, Foto Pavel Bina
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Senosti se zdchranou druhu, nez je Né-
mecko a Svédsko. V Némecku na lokalitdch
hnédaska probiha kontinualné desitky let
lesni hospodareni formou stfedniho lesa
(nyni upraveného k ochrané druhu) a Né-
mecko je v tomto nasim tradi¢nim vzorem.
Ve Svédsku probihd aktivni management
na lokalitach hnédaska od roku 2004, za-
chranny program bézi od roku 2007, jed-
notny monitoring je ale provadeén jiz od
roku 1992. V obou zemich je monitoring
provadén podle schvalené ndrodni me-
todiky (BfN 2009, Ottvall 2013) a je jim
monitoring hnizd a hnizdnich stromd. Ten
se také pouziva k odhadu velikosti popu-
lace. Metoda zpétnych odchytd nebyla ani
v jedné zemi pouzita (M. Dolek, C. Eliasson
pis. kom.).

V dalsich zemich (Finsko, Rakousko, Ma-
darsko, Slovinsko, Itdlie) je celkova veli-
kost populace odhadovana na zakladé dat
dobrovolnikl a monitoringu pomoci tran-
sektl (K. Saarinen, M. Strauzs, B. Zaksek,
S. Bocelli pis. kom.). V roce 2016 byl v Italii
proveden monitoring zpétnymi odchyty
jako kontrola zjisténého propadu poctu
pozorovanych jedincl v predchazejicim
roce. Podivame-li se na to, jaky monitoring
pro hnéddska osikového pouzivaji zemé
Evropské unie v rdmci zavazného sledovani
druh Smérnice o stanovistich, kde je hné-
ddsek soucasti prilohy Il a IV (kazda zemé
posila hodnotici zpravu kazdych Sest let,
naposledy v roce 2013), zjistime, Ze zadna
zemeé k monitoringu nepouzivd metodu
zpétnych odchytl (EEA 2013).

NA ZAVER

Veskrze akademickd diskuze o monitorin-
gu hnédaska se da shrnout nasledovné: je
hezké mit doma Mercedes, ale k bohatému
rodinnému Zivotu UplIné sta¢i i Skodovka.
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Pocet
Rok hnizd samcll samic dospélct celkem

2005 117 498 428 926 znaceni dospélcti po celou dobu letu
2006 156 1520 983 2503 znaceni dospélcti po celou dobu letu
2007 103 255 306 561 znaceni dospélct ve 3x2 dnech
2008 45 133 341 znaceni dospélct ve 3x2 dnech
2009 13 29 47 76 znaceni dospélctd ve 3x2 dnech
2010 13 1 znaceni dospélct 17 dni

Tab. Pocty hnizd a dospélcti ze zdvére¢né zpravy z monitoringu (Cizek 2010).

BOX 1: LEGISLATIVNIi OCHRANA HNEDASKA V CESKU

Hnéddasek osikovy je na seznamu druht chranénych dle zékona o ochrané pfirody a krajiny ¢. 114/1992 Sb., dale je v Pfiloze
Il. a IV. Smérnice o stanovistich a v PFiloze Il Bernské dmluvy. V Cerveném seznamu bezobratlych CR je zafazen do kategorie
druh kriticky ohrozeny (CR).

Zakon o ochrané pfirody a krajiny €. 114/1992 Sb.

Hnéddsek osikovy je zvlasté chranény druh Zivocicha, dle provadéci vyhlasky ¢. 395/1992 Sb. k tomuto zakonu je to druh
kriticky ohrozeny (KO). Zvlasté chranéni zivocichové jsou chranéni ve vSech svych vyvojovych stadiich. Chranéna jsou jimi
uzivana pfirozena i uméla sidla a jejich biotop (& 50 odst.(1), 114/1992 Sb.). Je zakazano Skodlivé zasahovat do pfirozeného
vyvoje zvlasté chranénych Zivocich(, zejména je chytat, chovat v zajeti, rusit, zranovat nebo usmrcovat. Neni dovoleno sbirat,
nicit, poskozovat ¢i premistovat jejich vyvojova stadia nebo jimi uzivana sidla. Je téz zakdzano je drzet, chovat, dopravovat,
prodavat, vyménovat, nabizet za G¢elem prodeje nebo vymény (& 50 odst.(2), z. ¢.114/1992 Sb.). Stejné jako zvlasté chranény
zivocich je chranén i mrtvy jedinec tohoto druhu, jeho ¢ast nebo vyrobek z ného, u néhoz je patrné z privodniho dokumen-
tu, obalu, znacky, etikety nebo z jinych okolnosti, ze je vyroben z ¢asti takového Zivocicha nebo rostliny (§ 48 odst.(4), z. C.
14/1992 Sb.).

Smérnice €. 92/43/EHS, o ochrané p¥irodnich stanovist, volné Zijicich Zivo€ichi a plané rostoucich rostlin (Smérnice o sta-
novistich, Habitats Directive)

Citace ¢asti ¢lanku 6(3) a 6(4): Jakykoliv plan nebo projekt, ktery s urcitou lokalitou pfimo nesouvisi nebo neni pro péci o ni
nezbytny, avsak bude mit pravdépodobné na tuto lokalitu vyznamny vliv, a to bud samostatné, nebo v kombinaci s jinymi
plany nebo projekty, musi byt predmétem odpovidajiciho hodnoceni jeho ddsledkd pro lokalitu z hlediska cilli jeji ochrany.
Jestlize se na doty¢né lokalité vyskytuji prioritni typy pfirodnich stanovist a/nebo prioritni druhy, pak mohou byt uplatnény
pouze dlvody souvisejici s ochranou zdravi lidi a verejné bezpecnosti s nesporné priznivymi ddsledky mimoradného vyzna-
mu pro Zivotni prostredi nebo jiné naléhavé divody prevazujiciho verejného zdjmu podle stanoviska Komise.

Pfiloha Il. - druhy Zivocichl a rostlin v zajmu spolecenstvi, jejichz ochrana vyzaduje vyznaceni zvlastnich Gzemi ochrany
(NATURA 2000).

Pfiloha IV. - druhy Zivocichl a rostlin v zajmu Spolecenstvi, které vyzaduji pfisnou ochranu.

Clenské staty pFijmou nezbytna opatrfeni pro vytvoreni systému pFisné ochrany zivocidnych druh@l uvedenych v pfiloze IV a)
v jejich prirozeném aredlu rozsiteni, ktery zakazuje: a) vsechny formy umysiného odchytu nebo zabijeni jedinct téchto druhd
v pfirodé; b) umysiné vyrusovani téchto druht, zejména v obdobi rozmnozovani, vychovy mladat, zimniho spanku a migrace;
¢) umyslné niceni nebo sbér jejich vajec ve volné prirodé; d) poskozovani nebo niceni mist rozmnozovani nebo mist odpo-
¢inku. U téchto druhU ¢lenské staty zakazi drzeni a chov, dopravu a prodej nebo vyménu a nabizeni za Ucelem prodeje nebo
vymeny jedincli odebranych z volné prirody s vyjimkou téch, ktefi byli z pfirody legdlné odebrani jesté pred provadénim této
smeérnice.

Zdakazy uvedené v odstavci 1 pism. a) a pism. b) a odstavci 2 plati pro vSechna zZivotni stadia Zivocichd, na néz se vztahuje
tento ¢lanek.

Zdroj: www.zachranneprogramy.cz
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