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divocina, jako téma samo o sobé, je divocinou.
Nepochybné k tomu dojdete pfi ¢teni nového
¢isla naseho e-¢asopisu, které alespon v kostce
predstavuje onu Sirokou $kédlu moznych pohledi
na dané téma. Pfedkladame vam soubor ¢lankd,
které nepotiebuji editora - priivodce, to zvlad-
nete sami. Ostatné jména autor( i zpovidanych
- Bfezina, Harcarik, HoSek, Novakova, Vrska, Pi-
thart, Prach, Skorpik - jsou zarukou zajimavého
¢teni. Jako novinku jsme zaradili rubriku ,,Nové
poznatky z Ceské védy a vyzkumu”. Pfedstavuji
se v ni vysledky vyzkumu ¢eskych védca, které
aktualné vychazeji v prestiznich zahrani¢nich
¢asopisech.

Moderni spole¢nost ocekava, ze takova institu-
ce, jakou je stat, nebude jen garantem “pomoci
a ochrany” jejim ¢lenlim, ale Ze zajisti i v pra-
vém smyslu slova neruseny vyvoj vybranych
¢asti pfirody (i zde pouzijme slovo divocina),
byt tomu muze byt jiZ jen na zlomcich teritoria
té které zemé. Ano, potreba tohoto védomi se
stava nezpochybnitelnym pozadavkem spole-
¢enskym. Sociologické prizkumy publikova-
né v poslednich letech v Némecku i u nas to
ostatné prokazuiji. A jakékoliv zleh¢ovani tohoto
ocekavani ,,omantismem laikd” neni na misteé.
Ja obcan chci mit jistotu, Ze nékde je uchovavan
kousek verejného prostoru, kde véci v daném
¢ase, byt na pozadi civiliza¢nich kulis, nefidi
Clovék (tedy ani ¢lovék ,,odbornik”), ale Matka
Priroda. Ostatné je to vyhradné ona, kdo po
véky prokazuje svou neomylnost.

A nebojte se, divocina je normaini.

Ing. Tomas Rothrockl
feditel Spravy NP Podyji
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LIDE POZNAVAJi CESKOU PRIRODU PROSTREDNICTVIiM PRIBEHU

Fotoworkshop v Ceském stfedohofi s Janem Hodacem. Foto Jan Hoda¢

Cilem populdrné nau¢ného projektu Pri-
béhy cCeské pfirody, vedeného organiza-
ci Beleco, je zvysit povédomi verejnosti
o tom, Ze pfiroda a jeji fungovani je zdle-
zitosti kazdého z nas, a povzbudit ji k vni-
mani prirody v nasem bezprostfednim
okoli. Do tohoto pozorovani a pozndvani
se v letoSnim roce zapojily jiz stovky lidi,
prilezitosti k tomu mély hned nékolik. Od
kvétna do zafi probihal cyklus ctrnacti
prirodovédnych exkurzi sméfovanych ve-
smés na méné tradicni mista s ukazkou
zajimavého vlivu lidské ¢innosti na fléru
a faunu. Navstévnici tak méli moznost
na vlastni oci spatfit management byva-
lych vojenskych prostorll pomoci tézké
armadni techniky, vidét brouka rohace
necekané v parku uprostfed Prahy, na-
hlédnout do nitra luzniho lesa nebo tfeba
poznat unikatni prostfedi hornické krajiny
na Karvinsku. Zajemci z fad verejnosti se
dale mohli zucastnit také nékterého z vi-
kendovych uméleckych workshopt, pfi-
praveno bylo celkem pét fotografickych
a jeden malifsky workshop. Pod vedenim

zkuseného lektora zachycovali ucastnici
zajimavé pfirodni fenomény v krajinarsky
atraktivnich oblastech Ceského stfedo-
hoti ¢ Ceského Svycarska, fotografovali
orchideje v Bilych Karpatech nebo se
nechali inspirovat industridlni krajinou
Mostecka. Exkurzia uméleckych worksho-
pl se zucastnilo témér ctyri sta lidi.
Prilezitost zdokumentovat pribéhy ode-
hravajici se v Ceské prirodé nabidla letni
fotografickd a video soutéz pro vefejnost.

—

Své pfispévky do soutéze zaslalo vice nez
120 lidi z rtiznych koutd Ceské republiky.
O vysledcich soutéze a navazujici putov-
ni vystavé fotografii si mdzete precist
v samostatném ¢lanku na strané 30. A co
dalSiho projekt Pribéhy Ceské pfirody na-
bidne? Stézejni soucasti bude podzimni
on-line kampan, kterd prostrednictvim
osmi populdrné naucnych pfibéhd pred-
stavi verejnosti zajimavé zmény v Ceské
prirodé. Zakladni linku téchto pfibéhd,
ale napriklad také praktické navody, jak
aktivné prirodé pomoci, ¢i informace
o probihajicich akcich mohou zdjemci
jiz nyni nalézt na webovych strdnkdch
projektu a facebooku. Vysokd navstév-
nost téchto stranek doklada, ze Pribéhy
Ceské prirody jsou pro vefejnost atrak-
tivnim tématem. Z tepla domov{ vylaka
projekt lidi opét na jare, kdy bude v te-
rénu pripraveno 20 novych geo kesi. Pro
pét z nich budou zorganizovany i kratsi
exkurze. Celd kampan vyvrcholi v roce
2016 premiérou celovecerniho dokumen-
tarniho filmu o Ceské prirodé s nazvem
Planeta Cesko.

Eva Cepakova

Fotoworkshop v Ceském Svycarsku s Ondrejem Prosickym. Foto Ondrej Prosicky

DIVOCINA NA SETKANi FORA

V sobotu 21. listopadu 2015 se bude v pro-
storach PFF UK ve Vini¢né ulici v Praze ko-
nat jiz osmé setkani Féra ochrany prirody.
Format akce bude tradic¢ni, po stru¢nych
Uvodnich pfispévcich budou Ucastnici dis-
kutovat v pracovnich skupinach a nasled-
né predstavi vysledky plénu, kde dojde
k formulaci zavérd. Hlavnim tématem bude
tentokrat divocina. Jedna se totiz o stale
¢astéji sklornovany pojem, pro ktery ale

existuje celd fada definic. U¢astnici se po-
kusi zamyslet se nad tim, jaké ochranné
podminky a opatfeni jsou pro divocinu
potfebné a na jakych lokalitach Ize takovy
koncept uplatnit. Probirat se jisté budou
otdzky spojené s kompatibilitou bezzasa-
hovosti a napfiklad eliminace pozard, pro-
vozovani myslivosti nebo zasah( proti in-
vaznim druhm. Férum ochrany pfirody se
i s ohledem na aktualni podminky naseho

oboru zvolna preorientovava z platformy
diskusni na informacni. Presto osobni se-
tkavani zUstavaji klicovou aktivitou, k niz
jsou zvani vsichni, kdo maji zdjem o od-
bornou diskusi. Prihlasky je mozné poslat
nejpozdéji do 13. listopadu 2015 na adresu
dusek@forumochranyprirody.cz.

Jan Dusek

Férum ochrany pfirody 04/2015
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http://www.beleco.cz/pribehyceskeprirody/
http://www.beleco.cz/pribehyceskeprirody/fotogalerie/exkurze.html
http://www.beleco.cz/pribehyceskeprirody/fotogalerie/workshopy.html
http://www.beleco.cz/pribehyceskeprirody/fotogalerie/workshopy.html
https://www.facebook.com/pribehyceskeprirody
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KONFERENCE CESKE SPOLECNOSTI PRO EKOLOGII

TN
Témata ochrany prirody se diskutovala i v prubéhu poster session. Foto Ondrej Mudrak

Ve dnech 23. - 25. fijna se v Ceskych Bu-
dé&jovicich na 5. konferenci Ceské spole¢-
nosti pro ekologii setkalo vice nez 160
¢eskych a zahrani¢nich ekologl. Prav-
dépodobné zobav priliSné odtazitosti
od praktické ochrany pfirody bylo mezi
nimi bohuzel jen minimum ochranara.

V pribéhu prezentaci i navazujicich dis-
kusi po celou dobu konference bylo moz-

né si udélat dobry prehled o zaméreni
vyzkumu na jednotlivych akademickych
pracovistich a védeckych metodach, kte-
ré jsou k nému vyuzivany. Na to lze na-
vazat pfi jednadni o moznostech zadavani
dalSich praci aplikované ekologie a ochra-
narské biologie.

Ochrané pfirody byl vymezen cely pred-
naskovy blok. Za zvlastni pozornost stoji

zejména prace zamérené na moznosti
eliminace invaznich rostlin a vyvoj krko-
nosské tundry. U&astnici konference byl
seznameni také se statistikami inves-
tic zamérenych na podporu biodiverzity
z kon¢iciho Operaéniho programu Zivotni
prostfedi a konkrétné s nejnakladnéjsimi
projekty a profilem nejuspésnéjSich za-
dateld.
Ukdzalo se, Ze tato konference, poradana
kazdé dva roky, je vyjimec¢na svou kvalitou
a ze predstavuje pro ochranare idedini
prostor k ziskani pfehledu o déni v ¢eské
ekologii. Forum ochrany prirody bylo zmi-
fnovano velmi ¢asto jako platforma, s niz
chtéji védci spolupracovat. Snad se této
spolupraci bude dafit.

Jan Dusek

EVROPANE SI PREJi ZACHOVANI NATUROVYCH SMERNIC

Presné 520 325 lidi pozadovalo v ramci
kampané nevladnich organizaci Nature
Alert, aby Evropskd komise zachovala
soucasnou funkéni legislativu na ochranu
pfirody, tedy Smérnici o ptacich a Smér-
nici o stanovistich.

Pfedni ekologické organizace — BirdLife
International, European Environmental
Bureau, Friends of the Earth a WWF —
spustily v kvétnu kampan k probihajici-
mu ,,Fitness Checku® naturovych smérnic
(vice o Fitness Checku napf. zde). Reakce
verejnosti, i diky propracované mezina-
rodni koordinaci a propagaci, na jedné
strané dosahly planovaného cile (pres
pal milionu hlasd, tedy 1 promile obyvatel

Evropské unie), na druhé strané nékoli-
kanasobné prekrocily mnozstvi odpovédi
ve vsSech verejnych konzultacich, které
Evropska komise za celou dobu své exis-
tence vyhlasila. Zapojeni Ceska mlizeme
v kontextu Evropy oznalit za priimérné.
K celkovému vysledku jsme prispéli 8 912
podpisy, coz zhruba odpovidd nasemu
podilu na populaci Evropy.

Nature Alert tedy splnil sv{j cil - Evrop-
ska komise ,,is alerted”, urednici i politici
si snad uvédomili, Ze ochrana prirody stoji
v popredi zdjmu Evropant a Ze jeji osla-
beni by Evropské unii v o¢ich ob¢and roz-
hodné neprospélo. Na formalni vysledky
hodnoceni ,,Fitness Check” si ale budeme

muset jesté pockat do dalSich tydnd
a mésicl. Vysledky prace konsorcia kon-
zultantl budou zverejnény na konferenci
20. listopadu, definitivni rozhodnuti Ko-
mise o budoucnosti naturovych smérnic
se dozvime v prvni poloviné pfistiho roku.
Je ale nasnadé, Ze zména smérnic by
s sebou nesla izménu nasich zdkond
(na ochranu pfirody, EIA apod.), a zfejmé
by to nebyly zmény k lepSimu. Je tedy
zcela na misté ostrazitost a v pfipadé po-
treby i reakce podobna té, jako zazname-
nal Nature Alert.

Zdenék Vermouzek

RICENi NAPLAVY LABSKEHO UDOLI

Blizici se termin povinnosti zaradit chy-
béjici evropsky vyznamné lokality na tzv.
narodni seznam, coz bylo dosud politicky
odkladané, prinasi znacné jitreni situace.
Ze strany Ministerstva dopravy padaji
zminky o Ucelovosti zafazeni Labského
Udoli do soustavy Natura 2000, avsak
pravé tato vyjadreni maji ucel relativizo-
vat védecké podklady. Mluvéi ministerstva
oznacil labské Fi¢ni naplavy za velmi spe-
cifické, a ne zcela reprezentativni. To je
ovsem v rozporu s realitou, jak uvadi také
dékan Prirodoveédecké fakulty Univerzity
Jana Evangelisty Purkyné Usti nad Labem

Forum ochrany pfirody 04/2015

Jaroslav Pavlik. Studiem fléry i fauny bre-
hil Labe i kanonu se dlouhodobé zabyva
fada prirodovédcd. Kvalita a jedine¢nost
biotopll je dobfe popsdna a zdokumen-
tovdna a v ramci védecké obce o ni nikdy
nebylo pochyb. Kolisanim hladiny feky
v Usti nad Labem se v pfibfezni zéné feky
stfidavé obnazuji a zaplavuji Stérkopis-
kové naplavy. Jediné na nich u nds roste
kriticky ohrozeny drobnokvét pobrezni
(Corrigiola litoralis), ktery je indikdtorem
téchto mimoradnych stanovist. Na stejna
mista jsou vazany i dalsi stejné vzacné, ale

méné napadné organismy, napf. nékteré
druhy broukd. Vegetace obnazenych stér-
k( predstavuje typ evropského stanovisté
3270 Bahnité Ficni brehy fek s vegetac-
nimi typy Chenopodion rubri a Bidenti-
on, coz je jeden z nejohrozenéjsich typU
vegetace u nas vlbec. Podle botanikd by
jakékoliv zasahy do vodniho rezimu ces-
kého dolniho Labe (napf. vystavbou dal-
ich jez() znamenaly nevratnou destrukci
a zanik vySe popsanych stanovist.
Pouzity materialy PrF UJEP,

Jan Dusek


http://www.casopis.forumochranyprirody.cz/magazin/hledani/fitness%2Bcheck
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DO PARLAMENTU PRICHAZi DUKLADNA NOVELA ZAKONA O OCHRANE PRIRODY

Fotografie z workshopu v NP Ceské Svycarsko s Ondfejem Prosickym. Foto Ondfej Prosicky

Ministr zivotniho prostfedi Richard Brabec
splnil slib dany Poslanecké snémovnéi ve-
fejnosti. VIada diky nému nyni predklada
novelu zakona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané
prirody a krajiny, kterd stanovuje nova
pravidla pro vSechny nase narodni parky.
Ministr tak mimo jiné reaguje na dlouho-
dobé neutéSenou situaci okolo Narodniho
parku Sumava. Na poc&atku fijna poslanci
zahadjili rozpravu v prvnim ¢teni.

Pfipravu navrhu dlouhodobé sleduji a ko-
mentuji i ekologické organizace. Hnuti
DUHA, CSO, Beleco idalsi organizace
sdruzené v Zeleném kruhu vydaly infolist
k jejich aktualnimu postoji. Novela zako-
na jde podle nich principidlné dobrym
smérem. Dlouhodobym, byt nijak ¢asové
neohrani¢enym, cilem narodnich park{
je ponechani poloviny uUzemi divociné.
Novela vymezuje jasnéjsi pravidla pro

jednotlivé zény ochrany pfirody nebo na-
vrhuje vstticnéjsi zplsob regulace vstupu
navstévnikl do volné pfirody.

Ekologické organizace ovsem d(irazné
pfipominaji, Zze se poslanci musi v prd-
béhu projednavani rovnéz zaméfit na vy-
lepSeni nékterych dil¢ich - avsak vaznych
- nedostatkd. Do zdkona by méli pridat
nejzazsi ¢asovy horizont pro kazdy narod-
ni park, do kdy ma byt alespon polovina
jeho Uzemi ponechana divociné. Dlouho-
doby cil ndrodnich parkd nebude tak pou-
ze prazdnou deklaraci. Poslanci by rov-
néz méli z navrhu vypustit nepotfebnou
a zneuzitelnou vyjimku pro preventivni
opatfeni proti pozarlm v nejcennéjsich
zonach parkd nebo vyjasnit ziejmy kon-
flikt mezi pozadavky lesniho zdkona a za-
kona o ochrané pfirody v péci o lesy na-
rodnich parkd.

Cely infolist mUzete najit na webu Hnuti
DUHA hnutiduha.cz/publikace/narodni
-parky-pro-prirodu-priroda-pro-lidi.
Sledujte vyvoj kolem zdkona na zminé-
ném webu nebo na FB. Je pravdépodob-
né, ze v klicové fazi bude treba osobné
pozadat poslance, aby podpofili kvalitni
ochranu pfirody v narodnich parcich.

Martin Vorac

NA INTERNETU JE DOSTUPNY KORPUS MEDIALNICH TEXTU O NARODNIM PARKU SUMAVA

Na webové adrese http://sumava-corpus.
narra.eu byl zvefejnén rozsahly korpus
témér 7000 textd tykajicich se Sumavy,
a zejména jejiho narodniho parku. Snad-
no prohledavatelny soubor prevazné me-
didInich text( z let 1883 - 2010 poskytne
svym uzivatelllm - novindrim, studentlm
a ostatnim zdjemcim - dostupny a pre-
hledny nastroj pro orientaci ve vyvoji my-
Sleni a psani o Sumavé.

Na zdkladé jednoduchého tridéni pomoci
kategorii ,,autor”, ,respondent”, ,zdroj",
wzanr”, datum®, titulek” aza pomoci
fulltextového vyhledavani mlze uZzivatel
nejen rychle najit texty vyjadrujici se k dil-
¢imu tématu, ale také ziskat informace
o jejich SirSim kontextu.

Centralnim korpusem je MediaBank, ktery
sestava z textl vzniklych v letech 1991 az
2010. Prevaznd vétsina sebranych textd

pochazi z Ceskych tisténych médii nebo
jejich internetovych verzi. Korpus je do-
plnén prepisy televiznich a rozhlasovych
zprav a reportazi. MediaBank obsahuje
necelych 6800 textl o rozsahu 2,9 milio-
nu slov.

Druhym (referenénim) korpusem je Pref-
Bank, ktery je souborem pfedmluyv, do-
slovl a ¢aste¢né také kapitol tykajicich se
obecné charakteristiky pohofi vypsanych
z pravodcl, fotografickych publikaci, me-
moarl a dalSich pramen( zabyvajicich se
Sumavou. Sestava z témér 80 textd vznik-
lych mezi roky 1883 a 2013.

Tretim (referenc¢nim) korpusem je Klos-
terBank, ktery je souborem predmluv
a doslovl k beletristickym dilim Karla
Klostermanna. Celkem 19 textd odrazi vy-
voj vnimani Sumavy od pocatku 20. sto-
leti.

Sumava-corpus by mél slouzit nejen jako
snadno dostupny materidl pro vysoko-
Skolské studenty vénujici se (napriklad
ve svych diplomovych pracich) analy-
ze diskurzu, medialni komunikaci ap., ale
také novinarlim, ktefi se za pomoci korpu-
su mohou rychle zorientovat v dil¢ich ry-
sech dlouholeté debaty o Narodnim par-
ku Sumava. Korpusy by viak mély slouzit
také tém, které jednoduse zajim3, jak se
o Sumavé v minulosti psalo a mluvilo.

Michal L. Hofejsi

NN
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KDOPAK NAM TO TADY VLASTNE ZIJE?

Sakal vyfoceny v Polabi. Instalace fotopasti Kldra Pyskovd

V posledni dobé se roztrhl pytel se za-
jimavymi faunistickymi  pozorovanimi,
za kterd vdécime moderni technice. Fo-
topasti poskytuji nesporny dikaz vysky-
tu mnoha druhd vétsich zvifat, z nichz
predevsim Selmy predstavuji medialné
vdécné téma. Diky fotopastem se dosta-

la do médii nejen smecka vIkl s mladaty
na Ceskolipsku v roce 2013, ale i leto$ni
zabér vlka na Sumave, ktery uzemim ale
ziejmé jen probihal. Od roku 2011 byla
nékolikrat zaznamenana kocka divoka
na Sumaveg, v Ceském lese, v Beskydech
a v Bilych Karpatech. Na Moravé ave

Slezsku obc&as vznikne i portrét medvéda,
naposledy v zafi, kdy fotka dvouletého
samce vzbudila pozornost uVaIaéského
kal v Polabl, ktery byl zachycen v ¢ervnu.
| kdyz pro potvrzeni vyskytu Sakala u nas
mame ijiné doklady, vétSinou ale jen
z Moravy, z Cech jsme méli zatim jediny
doklad, prejetého jedince z BeneSovska
z roku 2011

Cesko je fotopastmi ¢im dal tim vice po-
kryto, a to diky riznym vyzkumnym pro-
jektdm i soukromym iniciativdm. Mohlo
by se zdat, ze pomalu pfichazi doba,
kdy budeme moci vétsi savce mapovat
od monitor( pocitacd pomoci volného
sdileni dat z fotopasti. Nastésti pro terén-
ni biology ale stale existuje fada skupin,
které takto nikdy mapovat neptjdou.

Simona Poldkova

FAUNA KRKONOS

Fauna Krkonos$ - tak se jmenoval ¢esko-
-polsky projekt, ktery pred Ctyfmi lety
spole¢né pripravily oba krkonos$ské na-
rodni parky, a ktery byl podporen z ope-
racniho programu EU pro preshrani¢ni
spolupraci mezi CR a Polskem. Na jeho
feSeni se kromé obou sprdv ndrodnich
parkd podilely i univerzity v Ceskych Bu-
déjovicich a ve Wroclawi a Ceskd spole¢-
nost pro ochranu netopyrd.

Hlavnim cilem bylo béhem let 2012 - 2014
ziskat podklady k aktualnimu
a pocetnosti tfi bioindikac¢nich skupin Zzi-
vocichll - dennich motyll, ptdk( a neto-
pyrd. Pro denni motyly a netopyry to byl
vibec prvni pfeshrani¢ni projekt, vyuziva-
jici jednotnou metodiku a pokryvajici celé
pohoti. V pfipadé ptadkd opakoval mapo-

NETOPYRI
NIETOPERZE
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rozsireni

vani jejich vyskytu pred 20ti lety a poskytl
tak unikatni podklady k prostorovému vy-
voji populaci jednotlivych druhd, k dlou-
hodobym zménam jejich pocetnosti
Ci k vlivu klimatické zmény na jejich vys-
kové rozsiteni.

Samostatnd c¢ast projektu se zaméfila
na telemetrii a zdravotni stav krkonos-
skych jelenl, scilem ziskat informace
o jejich pohybech zejména mezi jiznimi
a severnimi svahy pohofi.

Projekt byl vyjimecny uz zminénym pres-
hrani¢nim rozmérem; stav sledovanych zi-
vocich( totiz hodnotil v celém pohofi bez
ohledu na statni hranici.

Letos v zafi projekt skoncil a jeho vysled-

ky shrnuji ¢tyti tematické publikace: Denni
motyli v Krkonosich - atlas rozsiteni, Ptaci

Krkunus .

pmkl

Karkonoszy

Krkonos - atlas hnizdniho rozsifeni 2012-
2014, Netopyri ceskych a polskych Krko-
nos a Jeleni v Krkonosich. VSechny jsou
k dispozici v pdf na webovych strankach
Spravy KRNAP (www.krnap.cz, v oddile
Zaméreno na verejnost: Tiskoviny: Knihy),
ptaci vystupy je navic mozné prohlizet na
adrese http://ptacikrkonos.krnap.cz.

Ziskané vysledky budou obéma spravam
slouzit nejen pfi posuzovani rozvojovych
aktivit na Uzemi dvou narodnich parkd,

jejich ochrannych pasem, dvou evropsky

vyznamnych lokalit a dvou ptacich oblas-
ti, ale rovnéz pfi pldnovani vhodného ma-
nagementu lesnich i nelesnich stanovist.

JiFi Flousek

JELENI
JE




I/l AKTUALITY A ZAJIMAVOSTI

MONITORING OHROZENYCH RASELINISTNICH MECHOROSTU A PECE O JEJICH
LOKALITY - NOVA METODICKA PRIRUCKA AOPK CR

Na raselinistich a raselinnych loukach do-
padaji vase nohy pri kazdém kroku mékce
do mechového koberce. Tyto koberce, bez
kterych by raselinisté nemohla existovat,
tvofi desitky rdznych druhf mechorostd.
Casto se jednd o druhy mimoradné vzac-
né aohrozené - rostou pravé jen tady,
na raselinistich a raselinnych loukach, po-
trebuji dostatek vody a specifické che-
mické podminky a jsou konkurenc¢né sla-
bé a zranitelné. S celkovou degradaci kra-
jiny a mokradid jsou tyto druhy casto na
pokraji vymreni.

O které druhy se jednd? Jak vypadaji? Co
o jejich populacich vime? Mizeme néjak
zabranit tomu, aby navzdy zmizely z nasi
prirody a zapsaly se tak na,,Cernou listinu®
vymfelych druhd, jako jiz fada mechorostd
pfed nimi? Na tyto i dalsi o tdzky pomuze

odpovédét nova publikace ,Monitoring
ohrozenych raselinistich mechorost(i a pé-
¢e ojejich lokality”, kterd je urcena pro
Sirsi odbornou verejnost. Ma pomoci zo-
rientovat se v problematice ohrozenych
raselinistnich biotopl vsem, ktefi se né-
jakym zplsobem podili na obhospoda-
fovani raselinist. Popisuje, které zdsahy
jsou anejsou pro mechorosty vhodné,
a zaroven ukazuje, ze zdsahy podporujici
populace vzacnych mechorostl pozitivné
pusobi na stav celého biotopu a neplisobi
zadné zasadni komplikace ostatnim orga-

nizmGm obyvajicim stejna stanovisté.
Stechova T., Hola E., Ekrtova E.,
Manukjanova A., Kucera J.

Tasa Stnghava (s mosa Doter Dartonn dirbams Mangh janaed o Jan Ratara

MONITORING OHROZENYCH
RASELINISTNICH MECHOROSTU
A PECE O JEJICH LOKALITY

MO Ao £
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SPRAVA A PECE O CHRANENA UZEMI - NOVA BIBLE PRO SPRAVCE?

)

g

Protected Area Governance
and Management

V kvétnu vydalo vydavatelstvi Australské
statni univerzity ve spolupraci s Mezi-
narodni unii pro ochranu pfirody novou
priru¢ku, zameérenou na spravu chrané-
nych uzemi: Protected Area Governance
and Management. Mezindrodni kolektiv
autor(l popisuje na vice nez deviti stech
stranach prakticky veskeré aspekty péce.
Vyznamna je z hlediska dostupnosti, pu-
blikaci je mozné stahnout v elektronické

POZNATKY Z CESKE VEDY A VYZKUMU

Simon et al. (2015): The status of freshwater pearl mussel in the Czech Republic: Several successfully rejuvenated populati-
ons but the absence of natural reproduction. Limnologica 50: 11-20

STAV POPULACE PERLORODKY RICNi V

CESKU

verzi (pdf). Text je jisté relevantni i pro
nase podminky, tuzemsky ¢tenaf ma Sanci
porovnat nas pristup s témi, které se apli-
kuji v jinych ¢astech svéta.

Michael HoSek

Soucasna pocetnost perlorodky Ficni je na 1% historickych hodnot, zcela uz vymrela ve stfednich a nizsich polohdch. Ohro-
Zuje ji hlavné priimyslové a komunalni znecisténi vod, intenzivni zemédélstvi a lesnictvi. Jeji Zivotni prostfedi bylo a je ovliv-
novano Upravami tok( a stavbou prehrad. Velky tlak zplsobeny lidskym hospodarenim vedl k tomu, Ze posledni poc¢etné
vyznamna kohorta prirozené se rozmnozujicich perlorodek vznikla pred 30 - 40 lety. Perlorodka je proto u nas povazovana
za kriticky ohrozenou. Od roku 1984 probihaji reintrodukéni projekty zamérené bud na infikovani hostitelskych ryb v prirodeé,
nebo jsou vypoustény 3 - 5 leté polouméle odchované perlorodky. Pouze druhy postup vedl k tomu, Ze se jiz dnes vynoruji
Z Ficnich nénosl novi subadulti. BohuZel za poslednich 25 let u ni neni potvrzena pfirozena reprodukce. Pro ochranu perlo-
rodky je tedy zdsadni obnova oligotrofnich tokd, aby se pfirozené rozmnozovani mohlo zase rozbéhnout.

-simpolak-
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NASLOUCHAT TICHU LESA A HLASU

LESNIKU

PATY DIL CYKLU ,SETKANI FORA OCHRANY PRIRODY“

RNDr. SIMONA POLAKOVA

Zoolozka a projektova manazerka

v neziskové organizaci Beleco.
Specializuje se na osveétové projekty,
mapovani obratlovcd, planovani
experimentd a monitoring(l a zachranny
program perlorodky Ficni.

Ve Foéru ochrany ptirody se podili

na organizaci vzdélavani a vyuziti

novych médii pro ochranu prirody.

Mgr. JAN DUSEK

Reditel Beleco a konzultant v oblasti
ochrany pfirody, spolupracuje s fadou
nevladnich organizaci. Zabyva se
zejména ochranou vod a implementaci
smeérnice o stanovistich. Stal u zrodu FOP
a je v ném aktivni po celou dobu jeho

¢innosti.

Férum ochrany pfirody 04/2015

Paté setkani FOP se konalo v Brné na pudé
MENDELU, nebot odborna orientace této
univerzity nejlépe odpovida tematickému
zaméreni setkdni. Tim byla spoluprace se
subjekty hospodaficimi v lesich a hos-
podareni ve zvlasté chranénych Uzemich
(ZCHU). Akce se zUcastnilo 67 lidi. Na za-
¢atku kratce promluvili Miroslav Svobo-
da o pristupech, které potfebuje ochrana
biodiverzity v rdmci managementu lesa,
Tomas Vrska o ddvodech, pro¢ potiebuje-
me lesy ponechané samovolnému vyvoji,
a Lukas Cizek o konkrétnich managemen-
tovych nastrojich a jejich mozném vyuziti
ochranou pfirody. Tyto prispévky postavily
zaklad pro diskuzi jednotlivych skupin.

SPOLUPRACE S HOSPODARI

Na téma spoluprdce se subjekty hospo-
daricimi v lesich probihaly dvé paralelni
diskuze. Obé se shodly, ze pro zlepsSeni
stavu lest nejen ve volné krajiné je vyho-
dou, Ze existuje jen malo klicovych hra-
¢, na které je potfeba se zamérit. Jedna
se o statni podniky Lesy Ceské republi-
ky (LCR) a Vojenské lesy a statky (VLS).
Z hlediska ochrany pfirody jsou zajimavé
také pravnické osoby vlastnici lesy, obecni
a méstské lesy a lesy cirkvi a ndbozenskych
spole¢nosti.

Ze strany ochrany pfirody v dnesni dobé
prevladaji smérem k hospodafricim subjek-
tam prikazy a zékazy, nikoliv vysvétlovani
a snaha o spole¢ny postup. Vlastnici pak
logicky nevidi jeji pfinos, ani nevnimaiji jeji
problémy. Tento stav je podle diskutujicich
umocnén atmosférou ve spolecnosti, kde
ma nas obor obecné nizky kredit. Lesni
hospodari sleduji zisk a stabilitu ze svého
pohledu, ktery je relativné pfimocary. Bez
systematického ukazovani, v ¢em spociva
pfinos mimoprodukénich funkci lesa, a sna-
hy najit spole¢ny jazyk, nebude spoluprace
fungovat. Ekonomické ohodnoceni biodi-
verzity a pfirodnich procesti vnima mnoho
ochranard jako devalvaci ochrany pfirody,

SIMONA POLAKOVA, JAN DUSEK

ovsem je to koncept, ktery je pro jiné z3j-
mové skupiny uchopitelny. PFi jakémkoliv
pldnovani, at uz treba pfipravé pland péce
nebo lesnich hospodarskych pland, by se
mély zohlednovat zdjmy obou stran.
Dalsimi identifikovanymi hrozbami pro
spolupraci s lesniky jsou Spatna vzdéla-
nost ochranadrd v praktickych aspektech
lesnictvi a nizkd vyjednavaci sila ochrany
pfirody pfi tvorbé lesnich hospodarskych
planl (LHP). Situaci nepomaha ani pre-
[évani financi mezi rezorty a nevymahani
dodrzovani zavaznych ustanoveni. DUle-
zité je uvédomit si, jaké motivace pohani
vlastniky. Kromé té ekonomické je to také
snaha nedostat se do konfliktu s pravidly.
Mnohdy by situaci na daném tGzemi zlep-
Silo cCisté to, kdyby se disledné vymahaly
zadkony a predpisy. K tomu je ale potfeba
lepsi legislativni osvéta a preneseni zod-
povédnosti ve verejnych zalezitostech na
stranu i zlepSeni prihlednosti struktury
ochrany pfrirody (v jaké situaci se jedna
s AOPK CR, krajskymi Ufady nebo na ob-
cich s rozsifenou plsobnosti).

,Ochrana pfirody by neméla
fikat, jak se ma na daném uzemi
hospodafit, ale co ma byt
vysledkem.”

Mezi navrhovana reseni této situace patfi
naucit pracovniky ochrany pfirody Iépe ko-
munikovat, jak z hlediska mékkych doved-
nosti (soft-skills), tak odborného zazemi.
Je potfeba podporit spolec¢enskou objed-
navku po hospodareni zohlednujicim bio-
diverzitu, k cemuz Ize vyuzit dnesniho pfi-
klonu lidi k ekologickému zpUsobu Zivota.
Spoluprace musi stat na trvalych vztazich
a pfistupu zohlednujicim potreby vlastnikd.
Ochrana prirody by neméla fikat, jak se ma
na daném uzemi hospodatit, ale co ma byt
vysledkem - a hledat spole¢né zptsoby,



jak toho dosahnout. To samoziejmé také
Znamena, ze je potreba védét, co vlastné
je pozadovanym vysledkem a dlouhodobé
uplatiovat strategii k jeho naplnéni.

Je potreba iniciovat mezirezortni domluvu
ohledné lesniho hospodareni napliujiciho
potfeby ochrany prirody a souvisejicich
dotacnich programi (za standart hospo-
dareni nad pozadavky zdkona, prostorové
zaméreni dotaci za zalesnovani), fungo-
vani statnich lesti (optimalizace zisk( LCR
a VLS, pInéni pilife na ochranu biodiverzity)
a danovych zvyhodnéni ¢i odpisl za ne-
vyuzité plochy pro tézbu. Zasadni rovnéz
je, aby se proces tvorby LHP vice otevrel
ochrané prirody a pri jeho vzniku, alespon
od urcité velikosti lokality, byl povinné pfri-
tomen odbornik z ochrany prirody. DalSim
bodem vyjedndvani by mohla byt povinna
Skoleni pro lesni hospodare i majitele lest
o biodiverzité lesa a cilech ochrany pfiro-
dy, které by zajistovalo MZP. Lze zavést
i dalSi nastroje, napriklad vratnou kauci
pro tézare, ktera je vyplacena zpét pouze
v pfipadé, jsou-li dodrzeny technologické
postupy a misto je uvedeno do predjed-
naného stavu.

Rovnéz by se mély podporovat dobrovolné
nastroje, at uz jsou to pozemkové spolky,
certifikace (predevsim FSC) nebo spolky
poskytujici informace o alternativnich zpQ-
sobech péstovani lesa, které mohou byt za-
jimavé predevsim pro mensi vlastniky. Tyto
zavazky je potreba co nejvice osvobodit
od dohledu urednikd, protoze vlastnici
k nim jsou ochotni, pokud jim to zlepsSu-
je image firmy, ale nechtéji podstupovat
zbyte¢nou administrativni zatéz.

LESNi HOSPODARENI V ZCHU

Pro hospodareni v lesich v ZCHU se jako
vyhoda jevijejich vysoky pocet. PovétSinou
maji svou specializovanou spravu, lesnické
i ochrandrské planovani. Typicky je pro né
vysoky podil statnich lest, dlouha tradi-
ce Uzemni ochrany u nds a jeji akceptace
verejnosti a potencialné dobra legislativa,
at uz se jednd o zdkon o ochrané pfirody
a krajiny ¢i lesni zékon.

| z diskuzi k tomuto podtématu vyplynulo,
ze vyraznym hendikepem ochrany pfirody
je Spatnd komunikace, at uz vici partnerim
nebo i v ramci vlastni komunity. Rovnéz
ji brzdi absence profesniho dlouhodobé-
ho vzdélavani a nedostatecné zavedeni
ochranarskych témat na lesnické fakulty.
Mezi navrhy reSeni této situace patfi snaha
ochranafe a lesniky propojit, at uz béhem
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diskuznich setkani pod vedenim facilitator(
nebo formu stazi a spole¢ného vzdélavani.
Lesy chranime na dostate¢né velké plose,
otdzkou je ale distribuce a uc¢innost této
ochrany. Chybi ndm strategicky pohled
ochrany pfirody na hospodareni v lesich.
Mnohdy nevyuzivdme vhodné nastroje,
pfipadné nardzime na jejich limity. Malé
mnozstvi ploch ma za ukol chranit ekosys-
témy, naopak velka ¢ast je fragmentovana.
Spatné vymezené predméty a cile ochra-
ny v ZCHU, a nasledné absence koncepce
ochrany daného Uzemi, vyrazné snizuji
efektivitu ochrandrskych snah. Je potreba
provést analyzu, co kde chceme redlné

mohl pomoci i proti politickému zasaho-
vani do planl péce o velkoplosna zvlasteé
chranéné uzemi.

Tradi¢nimi managementovymi ndstroji jsou
bezzdsahovost a aktivni zasahovani, které
by se mély vhodné doplnovat. Pfedevsim
pro bezzasahovost je potreba stanovit pri-
ority a distribuci v Gzemi, neni totiz zpo-
chybriovdna jako zpUsob péce, ale chybi
ji strategie vyuziti. Hospodareni zalozené
na zasahovani je z pohledu biodiverzity
urcené predevsim pro podporu druhd, dru-
hova rozmanitost u nas historicky stoji na
lidském hospodareni. Koncept samovol-
ného vyvoje a bezzasahovosti je potreba

Patého setkani v Brné se zucastnili spolecné jak ochrandri, tak lesnici. Fotor Simona Polakova

chranit a z jakych ddvod(, a koncepcéné
ji zpracovat s ohledem na ptirodni pod-
minky a kategorie ZCHU. Zaroven by méla
byt ponechdna urcitd volnost, aby bylo
mozné reagovat na aktualni situaci (napr.
vyskyt invaznich druh@) a péci o uzemi
diferencovat. Rovnéz je potfeba vyjasnit
a posilit ndstroje ochrany prirody, at uz se
tykaji legislativy nebo vlastnickych vztah(
a zavést pravidelné vyhodnocovani dopad(
péce o dané Uzemi.

S tim je Uzce spjata pfiprava pland péce,
které se vénovalo jiz jedno z predchozich
setkani Féra. U&astnici shrnuli, Ze je nut-
na revize metodik pland péce i celého
procesu jejich vzniku. Zakazky na plany
péce by nemély byt zadavany hromadné.
Dalezitymi fazemi jejich vzniku by méla
byt zpétna vazba ucinnosti predchoziho
managementu, participativni Ucast dllezi-
tych stakeholder(l a specialist a odborna
recenze vzniklého dila. Tento pfistup by

vysvétlovat vefejnosti i odbornikim. Pro
prostorové rozdéleni ploch pro tyto pfistu-
py je nutnd detailni znalost ZCHU. Aby bylo
mozné zachovat kontinuitu managementu,
je potreba toto rozdéleni a pristup zakotvit
do vyhlaSovaciho predpisu daného uzemi.

,Lesy chranime na dostate¢né

velké plose.”

Aby se diferencovaly pfistupy a fungovani
jednotlivych ZCHU, mélo by se vyuzivat
i neortodoxnich managementovych pfi-
stupd. Je mozné se inspirovat i v zahranici.
Napfriklad v Némecku je hospodareni za-
loZzené na zvétSeném prirdstu po uvolnéni
prostoru (po probirce Ci prosvétlovaci seci),
coz je ekonomické a zdroven podporujici
biodiverzitu. Ovéem v CR pro zmé&nu mo-
dell hospodareni nékdy predstavuje limit
legislativa a statni sprava les(.

Obecné chybi priklady dobré praxe a pro-
pagace netradi¢nich managementovych

Férum ochrany pfirody 04/2015
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Vojtéch Kotecky diskutuje s ucastniky patého setkani. Foto Simona Poldkova

postupl. Demonstrac¢ni lokality je mozné
vytvofit napfiklad v rdmci USES, kde by
jejich funkénosti mohl napomoci aktivni

management. Na pozemcich VLS je vytvo-
fena soustava referenc¢nich bezzdsahovych
ploch.

POZNATKY Z CESKE VEDY A VYZKUMU

Lososova et al. (2015): Alien plants invade more phylogenetically clustered community types and cause even stronger clus-
tering. Global Ecology and Biogeography 24: 786-794

INVAZNi ROSTLINY LEPE INVADUJi DO PROSTREDI, KDE MAJi PRIBUZNE

Stejné jako ve volné krajing, i v lesich ZCHU
je potreba diferencovat motivacni ndstroje
pro vlastniky lesl, zdGraznovat mimopro-
dukéni funkci lesa a posilit vzdélavani v ob-
lasti ochrany biodiverzity mezi vlastniky
i jejich zaméstnanci.

ZAVEREM

Pri reSeni problematiky hospodareni v le-
sich musime vstoupit do dialogu s lesniky
coby profesni skupinou, se kterou tradicné
stojime v opozici. Jestli ale chceme zménit
stav nasich lest k lep$imu, musime se sna-
Zit o pochopeni druhé strany, naslouchat,
dikladné vysvétlovat a hledat spole¢né
cesty.

Na zdkladé udaji z 88 typu rostlinnych spolecenstev, obsahujicich celkem 2306 druh( rostlin, z nichz 275 byly neofyty, se
zZjistilo, Ze invaze nové prichozich druht je snadnéjsi v prostredi, kde se vyskytuji velké skupiny druht pribuznych novackovi.
Z toho dlvodu jsou cCastéjsi invaze na loukach porostlych hlavné travami nebo ostficemi, nez tfeba na druhové bohatsich
loukach nebo v lesich. Pricinu odbornici spatfuji ve sdilenych vlastnostech, které predurcuji dané druhy k Zivotu ve stejném

typu prostredi.

POZNATKY Z CESKE VEDY A VYZKUMU

Kleckova et al. (2015): Quantitative evidence for spatial variation in the biennial life cycle of the mountain butterfly Erebia
euryale (Lepidoptera: Nymphalidae) in the Czech Republic. European Journal of Entomology 112: 114-119

-simpolak-

SYNCHRONIZACE VYSKYTU DOSPELCU OKACE RUDOPASNEHO V POHORICH A MEZI NIMI

Okac¢ rudopasny je horsky motyl, ktery stejné jako jiné horské druhy hmyzu ¢asto prochdzi dvouletym vyvojem. U mnoha
takovych druhl bezobratlych jsou larvy schopny synchronizovat sviij vyvoj mezi pohofimi, a tak dochazi k erupci pocetnosti
daného druhu kazdé dva roky. V ptipadé Ceské republiky a okd¢e rudopasného byla takovd synchronizace zaznamenéna
v rdmci Sumavy a Jesenikd, ovsem na Sumavé v sudych letech a v Jesenikdch v lichych. V Krkonosich k zadnému cyklovani
nedochdzi. Autofi uzaviraji, ze v plochém terénu synchronizace funguje alespon v ramci pohofi. Posun nasich dvou pohofi
vUci sobé je zirejmé zplsoben interakcemi s parazitoidy larev nebo je dlsledkem rozdilné postglacialni historie lokalit okace.

Férum ochrany pfirody 04/2015

-simpolak-
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PROC POTREBUJEME BEZZASAHOVA

UZEMI
ARGUMENTY VEDY

Doc. Dr. Ing. TOMAS VRSKA

Na brnénském odboru ekologie lesa
VUKOZ, vv.i. se zabyva vyzkumem
dynamiky pfirozenych temperatnich
lestl, managementem lesd ve zvlasté
chranénych tzemich a nepasecnymi
zpUsoby lesnického hospodarent;
stejnou problematiku prednasi

na Lesnické a drevarské fakulté
MENDELU v Brné.

Bezzasahova Uzemi maji svlj nezpochyb-
nitelny vyznam v nasi spole¢nosti. VsSichni
vime, Ze rozlicné dlvody pro jejich ztizeni
a ochranu maji riznou vahu u riiznych spo-
lecenskych skupin. Mezi klicové otazky pat-
fi, jaky pocet, vymeéru, stupen prirozenosti
apod. si spolecnost u bezzdsahovych uzemi
predstavuje a pro€. Podivejme se na jeden
konkrétni dlivod i vyznam: védecky. Tedy
- co védci v bezzdsahovych tizemich zkou-
maji a proc je to dilezité pro spole¢nost?
Odpovéd nemUze byt komplexni, a proto
si priblizme nékolik otdzek na konkrétnich
prikladech.

Vyrazné prevazujici vétsina nasich bez-
zdsahovych Gzemi je pokryta lesem jako
vrcholnym spolec¢enstvem temperatniho
klimatického pasma. Je tedy ocekavatelné,

TOMAS VRSKA

7e fada zasadnich védeckych otazek je
spojena s fungovanim lesnich ekosystémd.

GLOBALNi ZMENA KLIMATU

Abychom mohli v lese ,,precist” reakci stro-
ma na rlizné vlivy prostfedi, potfebujeme
kromé dobre vymysleného designu sbé-
ru dat také lesy, v nichz rdstovou odezvu
stromU na urcité udalosti nebude ovlivio-
vat ,,Sum* zpUsobeny lesnickou ¢innosti -
v tomto pfipadé vychovnymia obnovnimi
tézbami. Potrebujeme tedy pralesy - ¢lo-
vékem dosud netézené lesy, nebo alespon
lesy, které jsou jiz vice desetileti ponechany
samovolnému vyvoji, byt sekundarné. Re-
alizace umyslnych tézeb, jako zdkladniho
atributu hospodarského lesa, zpUsobuje
rdstovou odezvu uvolnénych strom, ktera

et gy

Zofinsky prales je viajkovou lodi ceské “pralesni” védy. Reprezentuje nejrozsitenéjsi typy lesnich
stanovist ve stfedni Evropé. V jeho nejzachovalejsim jadru je umisténa 25 hektarova vyzkumna
plocha, ktera je soucdsti globalni sité ForestGEO® www.forestgeo.si.edu. Pravé komparace me-

todicky stejné mérenych a interpretovanych velicin na celém svété umoZzriuje rozpoznat ucinky
globalini klimatické zmény na lesy i jeji rozdilné ovlivnéni riznych oblasti svéta. Foto Tomas Vrska
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Cahnov-Soutok je jedna ze dvou narodnich prirodnich rezervaci luznich lest ponechanych
samovolnému vyvoji nejméné od roku 1932. Opakovana méreni stromt a dalsich proménnych
prostredi umoZznuji interpretovat viiv drastickych zmén vodniho reZimu na ekosystém lesa

a pomahaji odkryt nové kompeticni vztahy, které se vytvareji ve zménéném spolecenstvu. To je
ddlezité nejenom pro pochopeni dynamiky luZniho lesa, ale zmény Ize interpretovat i smérem
k potrebnym upravam lesniho hospodarstvi luznich stanovist. Tyto rezervace se mohou stat
etalonem (kladnym i zapornym - dle pfedmétu a cili ochrany) pro management obdobnych
stanovist v soustave NATURA 2000. Foto Tomds Vrska

se poté micha s ristovou odezvou stromd
ve vztahu k projeviim klimatu. ,Sumd*
v lese je vzdy vice a sesbirana data je treba
velmi uvazlivé interpretovat. V bezzasaho-
vém Uzemi také probihaji disturbance, ale
ty nemaji celoplo$ny pravidelny charakter
jako vychovné tézby, a pokud pracujeme
pfi vyzkumu s tzv. stromovymi mapami,
dovedeme je Iépe odfiltrovat, na rozdil
od celoplosné provadénych tézeb v hos-
podarském lese. V soucasnosti se rozbiha
v rdmci globalni vyzkumné sité ForestGEO
www.forestgeo.si.edu mezindrodni projekt,
jehoz cilem je odhalit rlistovou reakci stro-
mé ve vztahu ke klimatické zméné. Castéj-
Sim projevem klimatické zmény je zména
rozloZeni srazek v prdbéhu roku i zména

,Disturbance jsou klicem

k prostorové i druhové

diverzité lesa a vytvareji

plochy s nejvétsSim svételnym
pozitkem.”

jejich intenzity. To mze vést az k minima-
lizaci pfirGstu stromq, i kdyz se primérné
ro¢ni hodnoty nebudou nijak zvIast lisit
od normalu. Pomoci dendrometr( bude
sledovan denni rdst stromd a v kombinaci
s dennim sledovanim srazek, vihkosti pldy
apod. budeme moci interpretovat vliv kli-

matu na zménu rdstu stromU. Projekt bude
realizovan na vybranych lokalitdch severni
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polokoule a umozni klimatické interpretace
v rliznych méfitcich. Kdybychom nemé-
li vhodné bezzasahové Uzemi s odpovi-
dajicimi vstupnimi daty, tak se nejenom
nebudeme moci do projektu zapojit, ale
ani nebudeme znat reakci lesa v méritku
nasich strednich poloh, které v tomto pri-
padé reprezentuje Zofinsky prales.

KOMPETICNI VZTAHY A CEKANI

NA DISTURBANCE

Nejmensi vymeéra bezzasahovych tuzemi
se nachazi v polohach nizin a navazujicich
pahorkatin - tedy pfevazné pod pasmem
prirozeného rozsireni buku. Jedna se o ob-
lasti s nejdelSim lidskym osidlenim, a tedy
i nejdéle ovlivnénymi lesy. Nenajdeme zde
pralesy jako ve vysSich polohach, a proto
jsou tato bezzdsahova Uzemi pokryta lesy
sekundarné ponechanymi samovolnému
vyvoji. Chranéna Uzemi nizinnych lesd jsou
pro svoji vysokou biodiverzitu predmétem
Casto intenzivnich ochranarskych opat-
feni. My vSak o soucasném chovani lesa
v bezzasahovém rezimu nevime zdaleka
tolik, kolik nam prozradily pralesy stred-
nich a vysSich poloh. Pritom nizsi polohy
jsou vyrazné ohrozeny suchem, a pravée
poznatky o mezidruhové a vnitrodruhové
kompetici dfevin mohou byt hybatelem
zmén nasich lesnickych paradigmat v otaz-
ce potenciadlni pfirozené vegetace, dopo-
rucené drevinné skladby nebo péstebnich

modelll v hospodafskych lesich. Podobné
nevime témér nic o disturbancni dynamice
téchto lest, protoze (pfi absenci pralesd)
soucasné lesy sekundarné ponechané sa-
movolnému vyvoji jsou v bezzdsahovém
rezimu jesté prilis kratkou dobu (v nejlep-
Sim pripadé od 30. let 20. stoleti) a jejich
disturban¢ni dynamika se dosud nemohla
plné projevit. Pfitom prave disturbance jsou
klicem k prostorové i druhové diverzité lesa
a vytvareji plochy s nejvétsim svételnym
pozitkem. Proto ani dnes nevime, nakolik
by prosvétleni nizinnych a pahorkatinnych
lesl vlivem spontannich disturbanci bylo
nebo nebylo dostacujici pro existenci
nyni chranime intenzivnim managementem
- tedy fizenymi aktivnimi disturbancemi.

ROSTLINNE EXPANZE

A SEKUNDARNI SUKCESE

VySe uvedené otazky globalni zmény
klimatu a kompeti¢nich vztahd drevin se
prelévaji do dalsi skupiny otazek, na které
hleddme odpovéd v bezzasahovych uze-
mich. V ménicich se podminkdach prostredi
dochazi k postupné zméné drevinné sklad-
by a napfiklad expanze buku v celé Evropé
i na stanovisté, kde v minulosti nebylo s bu-
kem vlibec uvazovano, je dnes mnohokrat
expanze alochtonnich druh( - zavle¢enych
nebo cilené dovezenych napf. z americké-
ho kontinentu - akatu, pajasanu a dalSich.
Jejich kompeti¢ni vztahy a strategie v in-
terakci s nasimi autochtonnimi dfevinami
mUlzeme naopak studovat v bezzdsaho-
vych Uzemich, kterd nemaiji s pralesy, resp.
s pfirozenymi lesy v SirSim pojeti nic spo-
le¢ného. Prikladem téchto bezzdasahovych
Uzemi budiz ¢asti opusténych vojenskych
prostorl, neregulovanych a nerekultivo-
vanych vysypek (napf. hnédouhelnych)
apod. Jejich hodnota nemusi byt nutné
vnimana jako zanedbatelna ve srovnani
s nasimi pralesovitymi rezervacemi - tato
Uzemi z pohledu védy odpovidaji na jiné
zavazné otazky.

VYVRATOVA DYNAMIKA A VODA

V LESE

Voda bude tématem stale vyznamnéjsim
- a zadrzovani vody v lesnich porostech
bude klicovou otazkou. Abychom pochopili
schopnost lesa zadrzovat vodu, musime
nejprve porozumeét vyvratové dynamice
v pfirozenych lesich. Prave pfirozené lesy -
dlouhodobé bez preruseni plné spontanné



disturbované - maji ¢lenity reliéf terénu
diky vyvratiim, které pddu neustdle obra-
ceji (,oraji). Takovy povrch potom zadrzu-
je nejvice vody. Naopak hospodarsky les,
ktery neni jiz 200 nebo 300 let vyvratovée
disturbovan a pohybuje se v ném lesnicka
technika, ztraci ¢lenitost mikroreliéfu a ze-
jména na svazich ztraci schopnost zadrzo-
vat vodu - ta se nestiha vsakovat a odtéka.
Pfirozeny bezzdsahovy les se tak stava
etalonem pro porovnani ztrat dostupné
vody v hospodaiském lese - takto mize-
me v kostce predstavit pfipraveny projekt,
ktery mUze lesnim hospodarliim zamotat
hlavu. Nemohl by ovSem byt reSen bez
etalonu bezzasahového, disturbovaného
lesa. Vyvratova dynamika se stava velkym
vyzkumnym tématem z mnoha dalSich po-
hled( - vyvraty diverzifikuji nejenom reliéf,
ale také podminky pro konkurencni ispéch
semenacu, které kli¢i na gradientu vrchol
deprese. Tim jsou jiz predikovany pod-
minky pro jejich uspésnost a dostavame
se do nekonecného kolobéhu vzajemného
ovliviiovani stromového patra a padniho
prostredi. To vSe opét mizeme pochopit
jenom v lese, ktery je dlouhodobé v bez-
zasahovém rezimu.

Mohli bychom dale pokracovat v licitaci
témat, kterad presahuji vyse uvedené uzké
ukazky, a dostdvali bychom se k dalSim
skupindm organismu, které je nejlépe
mozné studovat v bezzasahovych lesich,
a také ke studiu jejich vzdjemnych va-
zeb. Bezzdasahova Uuzemi zaujimaji plochu

/] ANALYZY A KOMENTARE

Ndrodni prirodni rezervace Kohoutov je pfikladem clovékem silné ovlivnéného lesa (dlouhodoba
tézba drivi, 24 militist pfimo v rezervaci), ve kterém vsak nedoslo k zasadni zméné drevinné
skladby a soucasné patro nejstarsich bukd (pres 200 let) reprezentuje spontanné vzniklou
generaci po ukonceni paleni dfevéného uhli. Nastartovana disturbancni dynamika umoZzniuje

studovat kompeticni vztahy buku s jinymi drevinami (zejména dubem) a odhaluje zménu jeho

soucasného chovani, kdy se z néj stava expandujici drevina. To je mj. také projev globalni kli-

matické zmény. Foto Tomas Vrska

ccal% lestiv Ceské republice (a prevazuiji
v horskych polohdach) a vzdy budou mino-
ritou v ochrané pfirody - ovsem dulezitou
minoritou. Asi neni treba zdlraziovat, ze
pro komplexni pochopeni toho, jak les fun-
guje, potrebujeme nejenom dobré védecké

POZNATKY Z CESKE VEDY A VYZKUMU

tymy, ale také dobrd bezzasahova uzemi
- ato na celém vegetacnim i edafickém
gradientu.

Matteo Dainese et al. (2015): Different effects of elevation, habitat fragmentation and grazing management on the functio-
nal, phylogenetic and taxonomic structure of mountain grasslands. Perspectives in Plant Ecology, Evolution and Systematics
17: 44-53

JAK OVLIVNUJE PASTVA RUZNE UROVNE ROSTLINNE DIVERZITY?

Nadmorska vyska, fragmentace prostredi a intenzita pastvy jsou fenomény, které silné ovliviuji funkéni, fylogenetickou i ta-
xonomickou skladbu rostlinnych spolecenstev. Ovsem kazdy z nich mGze plsobit v jiném prostorovém méritku. Ve vyzkumu
zamérfeném na farmy v italskych Alpdch se Zjistilo, ze pouze funkéni diverzita je zavisld na vSech tfech zminénych fenomé-
nech. Druhova diverzita ve vétsim méritku byla zavisla na fragmentaci prostredi, zfejmé diky limitiim danym moznosti migra-
ci druhl. Na jemnéjsi Skale byla taxonomicka skladba zavisla na intenzité pastvy. Ze studie vyplyva, Ze biodiverzita je zavisla
na Sirokém spektru faktor plsobicich v rizném méritku, a je proto potieba tyto environmentalni ukazatele |épe hodnotit
nejen ve vztahu k ochranarskym snaham.

-simpolak-
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MANAGEMENT KRKONOSSKEHO
PRIMARNIHO BEZLES|

BEZZASAHOVOST CI PASTVA V HREBENOVYCH POLOHACH KRKONOSSKEHO NARODNIHO PARKU?

Mgr. JOSEF HARCARIK

Odborny pracovnik oddéleni ochrany
pfirody na Spravé KRNAP. Vedle bota-
niky se vénuje abiotickému monitoringu
a v poslednich letech i managementu

vysadeb klece.

Férum ochrany pfirody 04/2015

Z3akladnim impulsem pro sepsani predkla-
daného prispévku byly pro mne v posledni
dobé opakované prichazejici podnéty od
nékterych ochranarl a prirodovédcli k ob-
nové obhospodarovani primarniho bezlesi
v Krkonosich. Je jimi pfedevsim myslena
pastva v hfebenovych polohach a ledovco-
vych karech, ¢astecné takeé vyrezavaniroz-
rdstajici se kle¢e. Argumentuje se hlavné
snizovanim biodiverzity (cévnatych rostlin,
bezobratlych atd.) a navrhovanym reSe-
nim ma byt pravé pastva. Je také zd(raz-
novano, ze pastva, pripadné v kombinaci
s kosenim, byla nedilnou soucasti nedavné
minulosti a zivota obyvatel na krkonos-
skych hiebenech nebo se stejnym zplso-
bem dodnes hospodarii v jinych pohorich
(v Alpach nebo Karpatech). Prestoze tento
nazor povazuji za zcela legitimni a navrho-
vané aktivity za jeden z moznych zpUso-
bl péce o dané Uzemi, fada podpdrnych
argumentd neni jednozna¢nd a nemame
pro né presvédcivé dikazy. Opravdu se
v minulosti pasl dobytek i v ledovcovych
karech (odmyslime-li zatoulani jednotli-
vych krav)? Ja takové informace rozhodné
nemam. Opravdu byla diverzita vegetace

JOSEF HARCARIK

subalpinskych a alpinskych travnikd, spasa-
nych v minulosti, vys$i nez dnes? A i kdyby
byla obé tvrzeni dolozend a pravdiva, je
pastva jedinym moznym zpUsobem , ma-
nagementu“ bezlesi krkonos$ské tundry
i v soucasnosti? Vzdyt existuji i jiné cesty,
jak takové uzemi spravovat - ponechat je
napfiklad pfirozenému vyvoji, tedy bez
zdsahu. Stejné jako kterykoliv jiny zplsob
lidské intervence (managementu) v pfri-
rodovédné/ochrandfsky cenné lokalité,
nefrku-li v chranéném uzemi, i bezzasa-
hovost v sobé skryva vedle mnoha uskali
také nesporna pozitiva. Jako zaméstna-
nec Spravy Krkonos$ského ndrodniho parku
(KRNAP) a tedy i jeden ze ,,spolupacha-
tel(“ naplnovani bezzdsahovosti v urcité
Casti uzemi Krkonos se v nasledujicim textu
pokusim vysvétlit tento pristup, stejné jako
dlvody, které k nému vedou.

PROC NE/PECOVAT

O KRKONOSSKOU TUNDRU?
KrkonoSe maji mezi ostatnimi ceskymi
zvlasté chranénymi uzemimi jeden vyji-
mecny fenomén, a tim je existence pomér-
né rozsahlého primarniho bezlesi nad horni

Reprodukce budniho hospodarstvi - Lucni bouda ve vychodni ¢asti nahorniho platd, 20. a 30. léta
20. stoleti, archiv Krkonosské muzeum Vrchlabi.



hranici lesa (mzeme jej vsak také nazy-
vat alpinskym bezlesim nebo krkono$skou
arkto-alpinskou tundrou). Je to prostredi,
které je prirodovédné i krajinarsky mimo-
fadné cenné a které si zasluhuje vyjimec-
nou pozornost a ochranu. Jakkoliv nechci
snizovat vyznam ostatnich krkonosskych
ekosystémU (mezi néz bezesporu patfi
napf. sekundarni druhové bohaté horské
louky), alpinské bezlesi je jednim z pod-
statnych dlvodd, pro¢ ma smysl Krkonose
Uzemné chranit v nejvyssi mozné kategorii,
tedy jako narodni park, a proc pravé tento
typ prostredi spada do jeho 1. zény, tedy
pod nejvyssi stupen ochrany.

V Uvodu do problematiky ochrany urcitych
ekosystém a jejich managementu povazu-
ji za dulezité zdlraznit, Ze na oboji je nutné
nahlizet nejenom z pohledu odborného
(biologického), ale také filozofického a le-
gislativniho, pficemz kazdy z nich povazuji
za stejné dilezity a navzajem se prolinajici.
Filozoficky pohled ndm vysvétluje, pro¢ vi-
bec chranime pfirodu a jeji jednotlivé sloz-
ky nebo pro¢ provddime managementova
opatreni v jejich prospéch. Vzdyt takové
chovani spole¢nosti je z pohledu historie
lidstva velmi mladé a v mnoha pripadech
ekonomicky nevyhodné. Na druhou stra-
nu vsak nastavuje zrcadlo naSemu konani,
které bylo (a dosud je) exploatacni a trvale
neudrzitelné. Je tedy jisté pozitivni, kdyz
si sice pomalu a nepfilis ddsledné zacina-
me uvédomovat, Ze zachovani pfirodniho
prostiedi a biologické rozmanitosti i pro
nase potomky je ddlezitym moralnim im-
perativem. SoucCasné s tim je nutné mit
na paméti, ze ochrana prirody odrazi urci-
tou Uroven spolecenského konsenzu, ktery
je mnohdy velice slozité nalézt. Biologicky
pohled je, myslim, zfejmy - umoziuje ndm
stanovit, co a jak chranit, tedy i jaké zpUso-
by managementu pro urcity typ prostredi,
biotopu, rostliny nebo zivocicha navrhnout
a posléze realizovat. Legislativni hledisko
pak kodifikuje nalezeny spolecensky kon-
senzus a vymezuje urcité formalni manti-
nely, ve kterych bychom se méli pohybovat.

Z CEHO VYCHAZET PRI MANAGEMENTU
KRKONOSSKE TUNDRY?

Kdyz se vratim zpét ke konkrétnimu pro-
blému, ke zpUsobu péce o krkonosské al-
pinské bezlesi, pokusim se nejprve najit
odpovéd na dvé zakladni otazky: K jaké-
mu historickému obdobi chceme aktivni
péci toto uzemi pfriblizit? A ma byt hlav-
nim kritériem pro zplsob péce ,pouze”
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ochrana (zvyseni) biodiverzity nebo by
méla dostat pfednost ochrana prirozenych
proces(? Za samoziejmé pak povazuji, aby
jakakoliv koncepce (v naSem pripadé plan
péce o ndrodni park) vychazela z kvalitnich
a relevantnich dat a odrazela v dané dobé
znamé poznatky.

Zamyslim-li se nad prvni, zdanlivé jedno-
dussi otazkou, pak zjistim, ze jednoducha
rozhodné neni. Jako k vychozimu stavu
mame tendenci obracet se k obdobi prvni
republiky, pripadné k 19. stoleti, kdy pro-
bihala na hiebenech pomérné intenzivni
zemeédélska ¢innost (pastva, koseni) a toto
obdobi se ndm tak mUze jevit z hlediska
biodiverzity jako optimalni. Bylo tomu ale
opravdu tak, resp. mame pro takové tvrzeni
dostatek dat? Obavam se, ze nikoliv. Kaz-
dé desetileti proti proudu ¢asu znamena
dramaticky pokles stavu znalosti o pfFi-
rodé Krkonos a jeji biodiverzité (a to se
pohybujeme v jednom z nejdéle a nejlépe
probadanych pohofi svéta). Navic, tako-
vych referen¢nich obdobi mizZeme najit
podstatné vice. Pro¢ by jim napfiklad ne-
mohl byt pocatek 60. let 20. stoleti, obdobi

pretvari toto Uzemi podstatné delsi dobu.
| pfi absenci detailnich znalosti o stavu
pfirody v obdobi budniho hospodafstvi
(feknéme napr. pred 100 lety) Ize pFipustit,
ze tak Casto zminovana biodiverzita ob-
hospodarovanych hiebenl byla vyssi, nez
je dnes. Je vSak korektni pfipadny (ni¢im
nedolozeny) pokles biologické rozmani-
tosti v soucasnosti vztahovat predevsim
k chybéjicimu obhospodafovani? A je
vlbec takovy pokles nutné negativnim
jevem? Jestlize si napf. porovndme le-
tecké snimky z 30. let 20. stoleti s témi
soucasnymi, uvidime obrovské zmény
ve vzhledu krajiny htebent Krkonos (a sa-
mozrejmé nejen jich). Na téch predvalec-
nych bezesporu zaregistrujeme plochy,
kde se kosilo (pastva jiz v té dobé byla zce-
la marginadlni zalezitosti), zaujme nas vy-
razné mensi zastoupeni klece a na druhou
stranu podstatné vétsi mira disturbance
v podobé husté sité cest, mnohdy paralelné
vedoucich z jednoho mista do druhého.
Mame se vsak k takovému (uméle vytvo-
fenému) vzhledu krajiny vracet? Osobné
jsem presveédcen, ze nikoliv. Pfi hodnoceni

L

V obdobi prvni republiky ma jiz budni hospodarstvi nejlepsi Iéta davno za sebou,
obhospodarovani travnich porostu na hfebenech se soustredilo do blizkého okoli bud (Lucnf
bouda ve vychodni ¢asti nahorniho platd, 20. a 30. Iéta 20. stoleti, archiv Krkonosské muzeum
Vrchlabi)

vyhldseni Krkono$ narodnim parkem?
Ostatné pravé u zvlasté chranénych uze-
mi je datum jejich vyhlaseni ¢astym a lo-
gickym vychozim bodem pro jejich dalsi
hodnoceni a sméfovani. Nebo obdobi pred
vice nez 10 tisici lety (pocatek holocénu)?
Prestoze ¢lovék plsobi na prirodu hiebeno-
vych partii Krkono$ jiz témér 400 let (napf.
budni hospodafstvi mizeme ohranicit
17. a 19. stoletim), posledni postglacial

stavu pfirody v minulosti a v soucasnosti
vsak také nemUizeme opomenout odlisnou
Uroven znecisténi prostfedi. Mnohé drama-
tické zmény v biodiverzité musime pripsat
na vrub kyselym destdm minulych deseti-
leti, dlouhodobé eutrofizaci prostredi, vlivu
intenzivniho turismu, rostlinnym invazim
a expanzim a dals$im. A to Uplné pomijim
vliv probihajici klimatické zmény, proje-
vujici se zejména v horskych oblastech,
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Stejné Uzemi o necelé stoleti pozdéji, alpinské bezlesi s Lucni boudou a SnéZkou pfi pohledu od
Jihozdpadu. Foto K. Antosova - Archiv Spravy KRNAP

s jiZ registrovanym posunem fady druht
vysSe do hor (az na hfebeny), s Ustupem
vyloZené horskych druh( ¢i s o¢ekdvanym
vzestupem horni hranice lesa.

Odpovéd na druhou otazku je pak jeste
celou Sifi geobiodiverzity krkonosské
tundry, jeji citlivost k lidskym zasahtm
a predevsim samotny fakt, ze se jednad
o ekosystém pfrirozeny, tedy nezavisly
na ¢innosti ¢lovéka, pak preference pone-
chani tohoto Uzemi samovolnému vyvoji
je logickym vychodiskem. Ostatné v Ceské
republice, stejné jako jinde v Evropé, neni
prilis dalSich typl prostiedi, které mohou
existovat sami o sobé&. Mohu tady zminit
nékteré typy mokradl nebo les(. Bezza-
sahovost a autonomie takového prostre-
di je bezpochyby vyznamnou hodnotou
sama o sobé. Mimo jiné v sobé zahrnuje

jistou miru pokory ¢lovéka i jeho pocho-
peni, Ze pfiroda dokaze fungovat také bez
jeho neustalych intervenci. Pfi uvazovani
o0 hodnotach krkonosského alpinského
bezlesi a jeho pripadném obhospodaro-
vani si musime rovnéz uvédomit vSechna
rizika, kterd jsou spojena s takovou aktivi-
tou. Pastva a pfipadné koseni alpinskych
travnikd s sebou totiz nesou nejen mozné
zvyseni jejich druhové rozmanitosti (napf.
z hlediska botanického), ale i nepochybné
poskozovani az ni¢eni geomorfologickych
tvard (napt. mrazovych pUdnich forem)
nebo negativni ovliviiovani napfiklad
na zemi hnizdicich ptaka.

PONECHME KRKONOSSKOU
TUNDRU SAMU SOBE

Z vySe uvedenych dlvodl a na zakladé
dostupnych poznatk( ma Sprava KRNAP

POZNATKY Z CESKE VEDY A VYZKUMU

stanoven jako jeden z dlouhodobych cilli
péce o Krkonossky narodni park ponecha-
ni peclivé vybranych ¢asti tohoto uzemi
samovolnému vyvoji. A arkto-alpinska
tundra mezi né patfi! Nepredstavujme si
vsak, ze vesSkeré intervence do takové-
ho uzemi skon¢i nardz. Néktera mana-
gementova opatfeni, kterd zde Sprava
KRNAP v poslednich letech provadi, maji
za cil napravit aktivity poskozujici alpinské
bezlesi a jeho jednotlivé slozky. Mezi ty
nejvyraznéjsi patfi zejména revitalizace
vodniho rezimu v minulosti odvodnénych
¢asti vrchovist, odstranéni bazického ma-
teridlu z turistickych cest a jeho nahrazeni
materidlem autochtonnim nebo vyrezavani
¢asti novodobych vysadeb klece s cilem
docilit pfirodé blizké mozaiky kle¢ovych
porostl a vegetace alpinskych travnika.
Uvedena opatreni se pomalu chyli ke konci.
Existuji vSak dalsi, ktera jisté budou dlou-
hodobé&jsi, a k nim patfi napf. omezovani
invaznich a expanzivnich druhd rostlin.

,Ponechani krkonossské tundry
samovolnému vyvoji je logickym
vychodiskem.”

Mimo to vsak bude v bezzdsahovém uzemi
trvale udrzovana turisticka infrastruktura,
budou tedy opravovany turistické cesty
i rozcestniky, u cest v kleCovych porostech
bude zajistovana jejich prichodnost obcas-
nym profezdvanim vétvi a podobné. Mimo
koridory cest by vsak prostfedi nad horni
hranici lesa mélo byt ponechano bez za-
sahu a opét se stat prirodni laboratofi, jak
tomu ostatné bylo po vétsinu geologického
vyvoje Krkonos.

Adamek et al. (2015): Forest fires within a temperate landscape: A decadal and millennial perspective from a sandstone
region in Central Europe. Forest ekology and management 336: 81-90

VYVOJ STREDOEVROPSKYCH JEHLICNATYCH LESU POD TAKTOVKOU OHNE

Ohen je dilezitou silou fidici dynamiku jehli¢natych lest nejen ve Skandinavii, ale i ve stfedni Evropé. Z vysledk( paleoekolo-
gického vyzkumu i soucasnych lesnickych dat z Ceského Svycarska vyplyva, Ze lesni pozary, zplsobené at uz bleskem nebo
¢lovékem, ovliviuji bory uz minimalné od subatlantiku. Na jejich frekvenci ma vliv jak topologie, tak mnozstvi rostoucich
borovic. Ani sou¢asné lidské osidleni a turisticka atraktivita Ceského Svycarska nesnizila mnozstvi pozar(, jejich prliimérna
Cetnost je ted dva ro¢né. Pri¢ina pozaru nebyla v 83 % pripadd uvedena, v 10 % byl pozar zplsoben otevienym ohném, ve
4 % cigaretou a ve 3 % bleskem. Z managementového hlediska je tedy potreba ohen povazovat za pfirozeny proces, ktery
formoval a nadale formuje slozeni vegetace v nasich jehlicnatych lesich.
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CO MUZE PRINEST AZPUSOBIT
BEZZASAHOVY REZIM V NP PODYJi?

MARTIN SKORPIK

JAK SE POSTAVIT K OCHRANE VYZNAMNYCH DRUHU A BIOTOPU V KONTEXTU NEINTERVENCNIHO

PRINCIPU V NP PODYJi

Ing. MARTIN SKORPIK

Vedouci oddéleni specidlni ochrany
pfirody a strategického planovani
na Spraveé CHKO Podyji ve Znojmé,
drive se zde vénoval zoologii

a zemédélstvi. Zabyva se entomologii,
V niz se specializuje na faunistiku

a bionomii Celedi krascoviti

a ochranarskou entomologii.
Profesni drahu zacal ve Vyzkumném
a Slechtitelském ustavu okrasného
zahradnictvi v Prahonicich, kde se

zabyval systémy krajinné zelené.

Narodni park Podyiji je tzemim s nezmér-
nou Skdlou rGiznorodosti. Nalezneme zde
kombinaci vysoké pestrosti georeliéfu,
skladby hornin, mezoklimatu, pfirozené-
ho potencidlu i aktualniho stavu vegeta-
ce, rostlinnych druhl i druhd bezobratlych
zivocichd. Na vzniku tohoto jedine¢ného
fenoménu se podilel fakt, ze udoli stfedniho
toku Dyje je mozaikou mist, kam lidska
ruka, vzhledem k nepfistupnosti terénu
asi pfimo nikdy nedosahla, ale i mist, kterd
podléhala kultivaci zfejmé jiz od konce
glacidlu. Je zde mozné skloubit oba hlavni
ochranarské koncepty - samovolny vyvoj
na jedné strané a nutnost umoznit exis-
tenci vyznamnych druht a biotop( vyza-
dujicich dnes tfeba i ¢lovékem podminéné
disturbance na strané druhé? Jde snad
o jednu z nejvétsich vyzev, ktera stoji pred
ochranou prirody. Pokud se to podafri, bude
toto Uzemi unikatni laboratofi pfirodnich
procest, klenotnici biotopové a druhové di-
verzity, stejné jako ucebnici vyvoje prirody
v ¢ase. Abychom pochopili, v ¢em spociva
problém ochrany ohrozenych a mizejicich
biologickych druhl i biotopl v narodnich
parcich, méli bychom si osvétlit ddvody
a okolnosti vzniku jejich tzemni ochrany.

JAK TO BYLO NA ZACATKU?

Samotny vznik ideje prvnich narodnich
parkd v Severni Americe Ize spojit s jasnym
zameérem - chranit divokou, neovlivnénou
pfirodu, kterd tehdy rychle mizela, ni¢ena
prekotnym rozvojem zapadnich civiliza¢-
nich struktur pfi moderni kolonizaci kon-
tinentu. Pravé tragédie rychlého zaniku
rozsahlych ploch tamni, zdanlivé panenské,
pfirody napomohla vzniku nové myslenky.
Tou bylo poznani, Ze lidstvo civilizacnim
tlakem, prostrednictvim svych stale moc-
néjsich technologii, nenavratné nici pfirodu,
kterd zde existuje a vyviji se od pocatku
vSehomira. Jeji cenu nelze obsahnout

lidskymi méritky, ma hodnotu sama o sobé.
Clovéku je v tomto ohledu dana jen prama-
|& mira sebereflexe a rozsah problému si
v plné mite pripousti jen nepatrna procenta
svétové populace. Je otazkou pro filosofy,
existuje-li pravo lidstva dale toto dilo pfiro-
dy nendvratné nicit, a v jaké mife. Ne pro-
to, Ze tfeba pfi kdceni tropickych pralest
zanikaji potencialni zdroje é¢iv, ne proto,
7e zhorSujeme své zivotni prostredi, ne pro
kulturni Ujmu (to vSe je antropocentricky
pohled), ale pro sam fakt existence néce-
ho, co nds predchdazelo, co nas presahuje,
z ¢eho jsme vzesli a dokdze to existovat
ve své omracujici, nepostizitelné dokona-
losti nezdvisle na nas. Nejpodstatnéjsim
momentem je fakt, Ze nemame zZadnou
zasluhu na skutecnosti, ze pfiroda vznik-
la a existuje, a ze zaroven znemoznujeme
preziti tisict biologickych druhd, které tu
byly dadvno pred ndmi a které doplaceji
na nas civiliza¢ni tlak. Ten civiliza¢ni tlak,
ktery uz dnes zpUsobuje rozvrat prirod-
nich vazeb na mnoha rozsahlych Gizemich
na Zemi. A pravé v tomto ohledu je infor-
macdni a osvétova funkce narodnich parkd
nezastupitelnd. Z oné zdakladni myslenky,
kterd iniciovala vznik prvnich narodnich
parkd, vyplyva urcité poselstvi, které by
mohlo byt spole¢né véem ndrodnim par-
klm svéta - mit schopnost dlouhodobé
ochrdnit ty nejcennéjsi ¢asti prirody a do-
kdzat je predstavit zainteresované verej-
nosti tak, aby pochopila, v ¢em spociva
hodnota samovolnych procest, dokonalosti
vazeb prirodnich systém, jakozto biotopo-
vého a druhového bohatstvi v nich.

RUZNORODOST PRIiSTUPU

K UZEMNIi OCHRANE VE SVETE
Myslenka vzniku rozsahlych chranénych
Uzemi typu narodnich parkl s tim, aby tato
Uzemi plnila funkci vykladni skiiné ochrany
prirody té které zemé, byla velmi Uspésna

Férum ochrany pfirody 04/2015

17



/] ANALYZY A KOMENTARE

18

Krasec (Anthaxia salicis), jeho biotopem jsou svétlé doubravy s dostatkem kvetoucich lemd
v porostnich okrajich. Foto Vdclav Krivan

a postupné se ujala v mnoha statech svéta.
Vzhledem k rozdilnym pfirodnim, kultur-
nim a historickym okolnostem v jednotli-
vych zemich vSak projevy snah o tUzemni
ochranu mély velmi rtiznorodou podobu.
Neexistovala a ani nemohla existovat me-
zindrodni standardizace pro tyto aktivity,
a proto tedy muselo dojit k prirozenému
vyvoji. Napriklad Spole¢na databdze chra-
nénych tzemiv Evropé (Common Databa-
se of Designated Areas, CDDA) uvadi na
695 narodnich kategorii tzemni ochrany
s velmi rlznorodym obsahem i formou
(Plesnik 2010). Snaha o urcitou standar-
dizaci a sjednoceni pohledu na tuzemni
ochranu se vine celym dvacatym stoletim
a prvni pouzitelné vysledky se dostavily az
po vzniku Mezindrodni unie pro ochranu
pfirody (IUCN) v roce 1948. Tato mezivladni
organizace prostrednictvim svého organu -
Svétové komise pro chranénd uzemi (World
Commission on Protected Areas, WCPA)
prijala v roce 1994 po slozitych mnohale-
tych diskuzich dokument, ktery definuje
a sjednocuje v Sesti kategoriich pohled
na Uzemni ochranu na zakladé intenzity
péce, respektive vyuzivani téchto uzemi
(IUCN 1994). Prestoze takto definované ka-
tegorie prinaseji problém urcitého zjedno-
duseni pohledu na skutec¢ny stav a hodnotu
prirody posuzovanych Uzemi, mohou byt
dobrou pomuickou pro sjednoceni pfistupu
a srovnani situace v jednotlivych statech.
IUCN maze pouze zadat a doporucit, nema
ale zadnou moznost vynucovat a kontro-
lovat, jestli se tak skutec¢né déje. Vzhle-
dem k tomu, ze jednotlivé staty pfistupuji
k vyuziti vySe zminéné kategorizace velmi
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rdznorodé, IUCN opakované upozoriuje
na vhodnost jejich akceptace, predevsim
z dlvodl moznosti mezinarodniho srovna-
ni stavu Uzemni ochrany. Nemusi to vzdy
znamenat promitnuti kritérii do narodni
legislativy, ale vhodnym krokem je pfifa-
zeni kategorie IUCN pfrislusnym uzemim
ze strany toho kterého statu. V nékterych
pfipadech dokonce mize stanoveni kate-
gorie pomoci podpofrit ochranu a odrazet
tlaky na vyuziti uzemi uz jen tim, ze zvysi
jeho prestiz (Dudley 2008).

NIC NENi TAK UPLNE JEDNODUCHE
Plvodni, v podstaté romanticka idea vy-
chazela z predstavy, ze v ndrodnich parcich
budou vylouceny veskeré primé zdasahy,

ale i nepfimy vliv ¢lovéka na pfirodni pro-
cesy a tento neovlivnény stav prirody bude
slouzit jako zdroj pouceni navstévnikim.
Pfi vzniku prvnich narodnich parkd nebylo
z hlediska ekologické védy jesté mozno
zhodnotit slozitost prirodnich vazeb a Sifi
primého i nepfimého vlivu ¢lovéka v regi-
onalnim i globalnim méfitku. Jaky paradox,
ze v jednom z nejposvatnéjsich uzemi di-
voké pfirody, Narodnim parku Yosemity,
jakémsi typovém uzemi mezindrodné ak-
ceptovanych narodnich parkd, zarUstaji
drevinami kvetouci louky, na nichz se pfi
inspekci inicidtort vyhlaseni narodniho
parku pasla stada jelend wapiti. Ukazalo
se, Zze malebny obraz, ktery pred sto pade-
sati lety vyhlasovatele tolik zaujal, byl po
velmi dlouhou dobu spoluvytvaren pozary
zamérné zakladanymi indidnskymi lovci.
Uspésny lov vyzadoval volna prostranstvi,
a tak zde byla panenska pfiroda dotva-
fena, aniz to kdo pfi vyhlaseni narodniho
parku tusil. Uzemi bylo v roce 1864 zba-
veno jakychkoli lidskych zdsahl a pomalu
se zacalo ménit. Romanticka predstava
prirody nedotcené Clovékem tedy uplné
neplatila ani v severoamerické krajing, kde
vliv indiand na prirodu je mozno pfiblizné
srovnat s vlivem populaci mezolitickych
obyvatel na krajinu Evropy po skonceni po-
sledni ledové doby. Vyuzivani pozar(, jako
prostredku k uzavreni ekologického cyklu
(fire management), se v pfipadé potreby
pouziva dnes v narodnich parcich USA
jako standardni opatfeni, at uz v podobé
prfimého zasahu nebo regulace prirozené
vzniklého pozaru. Takovy management

il ﬁ\f
Ridké teplomilné doubravy v amfiteatru LiSCi skaly patfi k pfikladim fenoménu lesostepniho
biomu v NP Podyji. Foto Martin Skorpik



navic pripoustéji pro kategorii Il i kritéria
IUCN s tim, Ze bude probihat maximalné na
25 % plochy chranéného Uzemi. Zaroven se

,Nastartovanim samovolnych
procesti zacnou sukcesi zanikat
spolecenstva a populace druhi,
které jsou Casto reliktem nékteré
z fazi postglacidlniho vyvoje
pfislusného tizemi. ”

pocitd i s moznosti, ze se managementova
opatfeni budou dle potreby uvnitf uzemi
posouvat. Nikdo nezpochybnuje filosofic-
kou opodstatnénost primého a zdmérného
zasahu, coz by bylo v naSich ndrodnich
parcich zatim tézko predstavitelné. IUCN
vyslovné uvadi, nutnost vyuzit v kazdém
chrdnéném Uzemi vlastniho rezimu ochrany
pfirody k co nejucinnéjsimu zachovani pfi-
rodnich hodnot (Dudley 2008) a zarazeni
do kategorie IUCN ma byt az ndslednym
krokem. Nemél by tedy vznikat rozpor mezi

skute¢nou prirodovédnou hodnotou a cili
ochrany Uzemi.

JAK JSME NA TOM V CESKU?

Nase ndrodni parky podléhaji v sou¢asnosti
restaura¢nimu managementu, jehoz cilem
je v budoucnu plnohodnotné dosahnout
stavu, kdy tato Uzemi budou naplhovat
kriteria kategorie Il [IUCN. Domnivdm se
vsak, Ze analyza redlnosti takovych cilG by
nedopadla dobie. Uzemi NP Podyji i NP
Ceské Svycarsko jsou natolik mald, Ze ani
v budoucnu nejsou schopna dosdhnout
stavu, kdy:

¢ Zde budou fungovat autoregulacni me-
chanizmy v pfirozené dynamice ekosysté-
mu. Plocha obou tGizemi je nedostacujici
a ekosystém postrada mnoho duleZitych
vazeb. Z toho dlivodu zde nebude mozna
ani pfirozena dynamika vzniku disturbanci
zpuisobovanych pfirodnimi mechanizmy,
jako jsou vétrné polomy, ndmraza, povod-
né, pozary atd.

¢ Jiz nikdy nebude mozno dosahnout sta-
vu, kdy v tizemi budou Zit pivodni, €lo-
vékem vyhubené a dnes chybéjici druhy,
napf. spasacu a Selem, které zajistovaly
ekosystémové vazby a mély vyznamny
vliv na sloZeni a uspofadani dfevinné i by-
linné vegetace. V takovych tizemich neni
mozno zajistit ani pfirozenou migraci vyse
zminénych druht.

Vyse uvedené body jsou defini¢ni znaky
kategorie Il (Dudley 2008). S jistou ddv-
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kou optimizmu je mozno predstavit si
obnoveni nékterych ekologickych vazeb
a spusténi prirozené dynamiky ekosysté-
mu v NP Sumava. Je ale pravdépodobné,
Ze v dohledné dobé to nebude mozné z dli-
vodu spolecensko - politického tlaku. A to
i presto, ze naptiklad rozpad porostl smrku
na velkych plochéach, ktery je projevem
obnovené dynamiky systému, prokazatel-
né vyrazné prospél napf. populaci tetreva
hlusce nebo populaci velevzacného pozdné
glacialniho reliktniho druhu - tesafika Tra-
gosoma depsarium.

Pokud by byla vy$e zminéna analyza pro-
vedena, méla by rovnéz zahrnout ztraty
pfirodnich hodnot, které mohou nastat

mérum pied lidskou intervenci, ale vétsi-
nou néco zcela jiného. Je otazkou, jestli se
z druhé strany jaksi nevzdalujeme tomu,
co bylo plvodnim idedlem tvirc( prvnich
narodnich parkd, a jestli je to jediny mozny
zpUsob pristupu k problému. Vychodiskem
bude nejspise rozumny kompromis.

MYTY A LEGENDY

Prestoze jiz v roce 2008 IUCN jasné de-
mentovala nutnost vyhlasovat narodni par-
ky v jednotlivych zemich v souladu s kate-
gorii Il JUCN, vlivem setrvacnych procesl
tato tendence pretrvava. IUCN dale vyslov-
né uvadi, Ze zafazeni do nékteré ze Sesti
vy$e zminénych kategorii nelze povazovat

Kvétokras uhersky (Anthaxia hungarica) vymirajici druh svétlych dubovych lestd, u nds na severni
hranici rozsiteni, ktery v NP Podyji jiz zrejmé vyhynul. Foto Vaclav Krivan

a zcela redIné nastavaji jiz nyni. Nastartova-
nim samovolnych procesl zacnou sukcesi
zanikat spolec¢enstva a populace druhd,
které jsou Casto reliktem nékteré z fazi
postglacidlniho vyvoje pfislusného Uzemi
a jsou pozlstatkem pomérQ pfi existenci
Uplného a neochuzeného ekosystému.
Hédl a Svatek (2011) uvadéji, ze ,,dodnes se
bohuzel i v CR mdzeme u nékterych par-
ki setkat s tvrzenim o ,,nutnosti naplnit
kritéria kategorie Il dle [IUCN” ¢&i ponechat
75 % uzemi NP samovolnému vyvoji, jak
vyZzaduje definice kategorie II“. Mozn4 je na
Case, abychom kriticky proveéfili, se znalosti
vSeho, co bylo publikovano, a s patficnym
nadhledem, i takovy pfistup k podobé
Uzemni ochrany v Cesku.

Pokud stanovime jako nejvyssi a absolutni
hodnotu neintervencni rezim, vysledkem
nebude stav p¥irody, ktery by se blizil po-

za hierarchicky systém. Jedni¢ka a dvojka
neni v zddném pfipadé hodnotnéjsi nez
tfeba pétka a Sestka a ¢asto diskutovana
kategorie Il nesmi byt predmétem néjakého
prestizné politického klani. V nékterych
pfipadech je rovnéz velmi vyhodné kom-
binovat v chrdnéném uzemi dvé kategorie
(viz vyse), tak jak k tomu pfistoupili napf.
v Narodnim parku Triglav. Zde je jadrové
Uzemi zafazeno v kategorii Il a ostatni Uze-
mi v ,managementové” kategorii IV.

Ndrodni parky vznikaji pfedevsim z ryze
ochranarsko - pragmatickych ddvodd, jako
ucinny prostfedek ochrany téch nejcennéj-
Sich rozsahlych uzemi v tom kterém staté.
Vznik aspon nékterych z nich ale mél i kon-
text politicky nebo komeréni. | kdyz jednim
ze zadoucich vysledki existence narodniho
parku je podpora lokalnich ekonomickych
struktur, které jsou v kontextu environ-
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mentalniho rozvoje Uzemi (Dudley 2008),
nesmi tento trend byt jedinym a hlavnim
cilem aktivit. V pripadé politické motivace
vzniku narodniho parku jde o pomérné lev-
nou a snadnou akci, ktera deklaruje (tfeba
i faleSné) kulturni Uroven té které spolec-
nosti a mize pfinést statni kase vyznamné
prostredky v ziscich z turistického servisu.
Bude mozna zajimavé si pfipomenout, ze
predlistopadové Ministerstvo kultury CSSR,
které mélo tehdy v gesci statni ochranu
prirody, plnilo v roce 1988 zadani vzeslé
mozna ze struktur Ustfedniho vyboru KSC.
Tim zadanim bylo pfipravit v horizontu pri-
blizné deseti rokl vyhlaseni novych narod-
nich park(. Tehdy se uvazovalo, Ze budou
vyhlaseny narodni parky v Jesenikach, ve
strednim Podyji, na Sumavé a na Kfivo-
klatsku. Tuto iniciativu dnes s odstupem
¢asu mlzeme snad interpretovat prave jako
pokus tehdejsiho rezimu ukdzat domacim
i zahrani¢nim kritikim, Ze se u nas ,déla
néco pro ekologii”.

NP PODYJi V KONTEXTU ZARAZENI
UZEMIi DO KATEGORIE Il

Obraz NP Podyji ve smyslu definice IUCN
Podivejme se, jak je definovdna kategorie
[l - ndrodni parky v pojeti IUCN: chrdnéna
Uzemi kategorie Il jsou rozsahla uzemi pfi-
rodniho/pfirozeného nebo pFirodé blizkého
charakteru, ur¢ena k ochrané ekologickych
procest ve velkém méfitku spole¢né s Upl-
nym souborem druhl a ekosystéma ty-
pickych pro dané uzemi. Poskytuji také
environmentalné a kulturné slucitelné
spiritudlni, védecké, vychovné, rekreacni
a navstévnické prilezitosti (Dudley 2008).
Z této definice tedy jednoznacné plyne,
ze IUCN chdpe kategorii Il jako Uzemi, kde
jsou zachovany kompletni ekosystémy
s plnou Skalou vazeb a pfirozené se vy-
skytujicich druhd.

Stanoveni kategorie miize byt nékdy velmi
slozité a IUCN si prostfednictvim svych
dokumentl uvédomuje fakt, ze i mnoha
svétoznama uzemi deklarovana v kategorii
Il jsou ve skute¢nosti kulturni krajinou. To
se tykd napriklad tropickych savan (Dudley
2008). To jen doklada skutecnost, ze tato
kategorie muize byt objektivné problema-
ticka. Prijmeme-li totiz myslenku, ze uzemi
tropické savany ponechdme samovolnému
vyvoji, mlizeme dojit k velmi riznorodym
vysledkdm. At uz skladba flory travnatych
porostl nebo hustota a distribuce drevinné
vegetace budou totiz limitovany mnoz-
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stvim a druhovym sloZenim stad pasoucich
se zvifat, moznostmi jejich migrace, antro-
pického tlaku na né, velikosti chranéného
Uzemi, pfirozenosti vnitfnich vazeb v systé-
mu atd. Ani africkd savana uz neni jednoli-
ta, ale chranénd tzemijsou uz jen zlomkem
plochy plvodniho biomu. Vysledkem tedy
muUze byt ekosystém savany s pfirozenou
strukturou vegetace, divokych zvirat, ale
také prepasena zdevastovana krajina nebo
naopak druhotny lesni porost, odkud je
vétsina druhl zvére a savanovych druh
hmyzu a bylin vytlacena. V poslednim pfi-
padé se tak stane proto, Ze tlak spasacli na
lokality byl nedostatecny.

Uplné stejné mechanizmy funguiji i v nasi
prirodé, kterd je antropickou zménou kva-
litativni stranky ekosystém( poznamenana
jesté mnohem vice. | vysledek samovolné-
ho vyvoje v Uzemich k tomu uréenych tomu
bude odpovidat, protoze mnozstvi ekolo-
gickych forem a vazeb uz ekosystém prosté

byly dostatecné. Byl tak bohuzel aplikovan
prave opacny postup, nez ktery doporucuje
IUCN, tedy nejprve poznat prirodni hod-
notu Uzemi, zajistit nejlepsi zplsob jeho
ochrany a teprve nasledné urcit vhodnou
kategorii [IUCN (napf. Hédl a Svatek 2011).

Neruseny vyvoj pfirody

V NP Podyji existuji lokality, zejména strmé
svahy pokryté sutovymi lesy, skalni bory na
zebrech ostrozen nebo skalni stepi, které
se svym sukcesnim stadiem blizi klimaxu
a pravdépodobné nikdy nebyly hospodar-
sky vyuzivany v dlsledku nedostupnosti.
Nedostupné byly tyto svahy i pro velké
spasace, a proto se da fici, ze i vegetace je
zde v detailu priblizné v té podobé, kterd
byla aktualni v Case existence neochuze-
ného ekosystému. Rozdil proti pdvodnimu
stavu lze odhalit v absenci velkoplosné
dynamiky systému. Takovéto biotopy ne-
jsou ovéem jedinecné, nebot na mnoha

Volovec vrbolisty (Buphtalmum salicifolium) vyZaduje dostatek svétla, otevrené travnaté plochy
a v NP Podyji roste v okrajich lesostepnich doubrav. V celém Cesku jej najdeme jiZ jen na jediné

lokalité. Foto Petr Lazdrek

neobsahuje (viz vyse). Proto je zfejmé, ze
NP Podyiji ani v soucasnosti, ani v blizké
Ci vzdalené budoucnosti, kritéria a ducha
kategorie Il naplnit nem(iZe, podobné jako
mnoho dalSich narodnich park{ v soucas-
nosti figurujicich v této kategorii.

Okolnosti vyhlaseni Narodniho parku
Podyji

V roce 1991 bylo toto uzemi vyhlaseno, spo-
lu's NP Sumava, druhym a tietim narodnim
parkem v Ceské republice a uz tehdy se uva-
zovalo o cili naplnit podminky kategorie Il.
Je vSak potreba objektivné uznat, ze zna-
losti o historii ovlivnéni pfirody Uzemi, stej-
né jako informace o pfirodnich hodnotach
véetné ochranarsky vyznamnych druh(, ne-

mistech hlubokych Fi¢nich udoli jihoza-
padni Moravy, ale i jinde v Ceském masivu,
maji svoji obdobu na desitkach lokalit. Ani
z hlediska vyskytu chranénych, ohrozenych
a biologicky jinak cennych druh( rostlin,
bezobratlych Zivocichl a hub, tyto lokality
nejsou unikatni, ac se zde vyskytuji nékteré
reliktni druhy.

Nejcennéjsi biotopy

Toto Uzemi proslo od konce posledni
doby ledové slozitym vyvojem prirody
pod soustavnym kulturnim vlivem, jehoz
vysledkem je téz zachovani nesmirné
cennych ptirodné kulturnich biotopd, kte-
ré odpovidaji kategorii IV v pojeti IUCN.
Jsou to napfriklad xerotermni pastviny



Vznik viesovist umoznila intenzivni pastva vice druhd hospodarskych zvifat, zejména ovci, koz,
krav a prasat. Dnes jen castecné simulovana mensim poctem ovci a koz. Foto Martin Skorpik

a viesovisté, kterd jsou vyznamna uz tim,
Ze zde byla rozpozndna asociace kefickové
vegetace s viesem obecnym, endemicka
ve stredni Evropé (napt. Chytry 2007). Tato
vegetace se vyvinula na mistech s velmi
mélkym pddnim profilem na kyselych sta-
novistich, v nezvykle kontinentalnim kli-
matu s extrémné dlouhou vegetacni do-

bou. Pro NP Podyji je pfiznacny i unikatni

soubor kyselych zakrslych teplomilnych
doubravy, ktery nema obdobu v celé repub-
lice, a jez hosti celou fadu saproxylofag-
nich druhd bezobratlych zivocichd a rostlin
s velikou rdznorodosti druht. Tyto biotopy
svym vyznamem daleko presahuji hranice
Ceska a jejich zachovani podminéné odpo-
vidajicim managementem bude bezesporu
jednim z hlavnich ukol( ochrany ptirody
v tomto uzemi. Lze konstatovat, ze xero-
termni viesoviska a teplomilné doubravy
jsou z hlediska pfirodovédného vyznamu
a ochranarské hodnoty snad t|'m nejdule-

IUCN nestanovi a ani nemuze stanovit
minimalni plochu tzemi kategorie Il, ale
je zfejmé, Ze v NP Podyji ani v budoucnu
nemiizeme dospét do stavu, kdy zde
uspésné rekonstruujeme cely a kom-
pletni ekosystém se vSemi ekologickymi
formami, pFirozenou velkoplosnou dy-
namikou vegetace, migracnimi trasami
a pfirozenym chovanim velkych zvitat,
pFipadné pFirozenymi projevy hydrolo-
gického rezimu. Uz vzhledem k malé plose

tzemi, silnym tlakiim ze strany okolnich
zemédélskych pozemkii, nepfirozenému
stavu a distribuci lovné zvére, nerealnos-
ti reintrodukce nékterych velkych druhi
savcli a mnoha dal$im vliviim je otazkou,
jak dal pracovat s ochranou tizemi tak, aby
vSechny dulezité pfirodni fenomény byly
zachovdny pro budoucnost.

Druhova ochrana
Postupnym poznavanim uzemi bylo zjis-
téno, ze nékteré typy vegetace, biotopy

a mnoho ochranafsky dllezitych, zvlasté
chranénych a ohrozenych druhd rostlin
a zivocichd, Ize povazovat za relikty stavu
ekosystému, kdy jesté nebyl pfFilis ovlivnén
lidskou Cinnosti. Je totiZz naprosto zfejmé,
Ze bezlesé partie tdolnich svah( i plosiny
nad nimi, byly na chudém skalnatém pod-
kladu i v obdobi lesniho optima béznou
zélezitosti. Dlvod by mohl spocivat ¢astec-
né v tom, ze se po skonceni glacidlu jesté
nestihl na téchto mistech vytvorit dosta-
te¢né vyvinuty pddni profil, a to i diky pas-
tvé velkych divokych kopytnikd. Uplatnéni
drevin na temenech udolnich svaht a na
skalnatych mistech mimo udoli bylo tak
brzdéno i vlivem pastvy. Tyto Uvahy by si
vSak zaslouzily potvrzeni ¢i vyvraceni pro-
stfednictvim paleoekologického vyzkumu.
Svou roli ale mohl hrat i fenomén pozard,
které zakladali mezoliticti lovci, ¢imz se
dostavame uz na hranu pfirozenosti tehdej-
Siho ekosystému. V kazdém pripadé se ale
v Uzemi dnesniho NP Podyji vyskytovaly
velké bezlesé enklavy, coz doklada napr.
vyskyt kobylky sdgy (Saga pedo) jesté
koncem devatenactého stoleti (Holusa,
Kocarek 2007). Podobny charakter ¢asné
postglaciadlniho reliktu ma i vyskyt jasoné
Eervenookého (napf. Sumpich 2011), ktery
prezival v udoli Dyje v izolovanych, dosud
nezarostlych enkldvach az do roku 1935.
Jeho vymizeni z Podyji i ze vSech dalSich
lokalit v Cesku prokazatelné souvisi s na-
stupem drevinné vegetace na lesostepnich
lokalitach a skalnich stepich se zanikem

Pakudlanka jizni (Mantispa styriaca) lovi drobnu kofist v korunach v teplomilnych doubravéch
a skalnich borech. V Podyji Zije jedna z nékolika populaci v CR. Foto Vaclav Kfivan
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Box 1: Pfiklady velmi ohroZenych vyznamnych druhii rostlin v NP Podyji:

lykovec vonny (Daphne cneorum) vymirajici druh pravdépodobné vazany na pastvu, jehoz vétSina lokalit v NP Podyji je
v bezzdsahovém rezimu a je zde tedy odsouzen k zaniku

jefdb kornoutolisty (Sorbus cuculifera) endemitni druh jefdbu vyskytujici se na svétlych lesostepnich lokalitdch v zédpadni
¢asti NP Podyiji jen v desitkach exemplard (Lepsi et al. 2015)

jetab podyjsky (Sorbus thayensis) endemitni druh jefdabu vyskytujici se na svétlych lesostepnich lokalitdch v zapadni ¢asti NP
Podyji jen v desitkach exemplard (Lepsi et al. 2015)

volovec vrbolisty (Buphtalmum salicifolium) vyskytuje se recentné na jediné lokalité v CR, a to v NP Podyji v malé populaci,
pfi bezzasahovém rezimu je odsouzen k zaniku

kychavice €erna (Veratrum nigrum) druh zndmy jen ze tfech omezenych populaci v CR, preziva jen v desitkach jedinc(i
na dvou lokalitdch v NP Podyji

Box 2: Pfiklady vyznamnych druht bezobratlych Zivo€icht, ktefi jsou ohroZeni vyhynutim v NP Podyji:

sklipkanek hnédy (Atypus affinis) podobné jako nasledujici druh pavouka by se nevyskytoval v bezlesych enklavach v udoli
Dyje, pokud by zde neexistovala kontinuita bezlesi v postglacialu

stepnik moravsky (Eresus moravicus) druh pavouka indikujici primarni bezlesi, obyvajici predevsSim lesostepni enklavy
na jiznich svazich udoli Dyje

pakudlanka jizni (Mantispa styriaca) druh sitokfidlého hmyzu na severni hranici arealu, ktery je v CR zndm jen z nékolika
lokalit jizni Moravy, indikuje lesostepni biotopy

tesafik obrovsky (Cerambyx cerdo) velky, v Cesku vymirajici druh tesafika, vdzany vyhradné na oslunéné duby

krasec (Acmaeoderella flavofasciata) teplomilny krasec vyvijejici se predevsim v dubech vazany na lesostepni prostredi, NP
Podyijf je dnes jedinou oblasti jeho vyskytu v Cesku

pastvy. Ze znojemskych viesovist tak asi
pred dvaceti péti lety zmizel, diky nedosta-
te¢né udrzbé i vyznamny druh sitokfidlého
hmyzu - ploskoroh pestry (Libelloides ma-
caronius) (napf. Reza¢ 2009), ktery doplatil
na nedostatek vhodnych kratkostébelnych
travnika.

Mnoho druhd ¢asto unikatnich, reliktnich
a dokonce i endemickych, zde Zije ve vel-
mi malych populacich a zhorSeni jejich
zivotnich podminek - zanik lesostepnich
biotopl a svétlych teplomilnych doubrav,
pfi rezimu samovolného vyvoje, mize pfi-
vodit rychlé zhrouceni jejich populaci. Viz
Box 1a Box 2.

Kromé v boxech uvedenych ptikladd dru-
hd je v NP Podyji zdokumentovano dnes
jiz mnoho desitek neméné vyznamnych
druhd rostlin a Zivocich(, které nemohou
existovat bez prostredi svétlych teplomil-
nych doubrav a bez lesostepnich enklav.
Vzhledem k tomu, Ze i podle definice IUCN
pro kategorii Il bychom v narodnich parcich
neméli dopustit ztraty druhové rozmanitos-
ti, vznika zde zjevny paradox.

Jak lze vyfresit vznikly paradox?

Podstata tohoto rozporu spociva ve sku-
teCnosti, Ze teoreticky existujici neporuseny
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ekosystém, prosty viech lidskych vliv( tak,
jak s nim pocita definice IUCN pro narod-
ni parky (kategorie II), obsahuje celou
Skalu moznych vazeb, v nichZ jsou zain-
teresovany vsechny pfirozené se vysky-

tujici druhy. V takovém systému existuje
i pfirozena druhova diverzita, ktera se
méni jen v mezich dynamiky ekosystému.
V ekosystému, ktery jiz tyto kvality
nemad, miiZe ukonéeni lidské intervence

Jasori cervenooky (Parnassius apollo) se v Cesku vyskytoval na mnoha desitkdch lokalit

v dobadch, kdy se paslo i na prudkych svazich. Se zanikem pastvy a nastupem lesa na jeho
lokalitach druh vymizel a poslednim mistem jeho vyskytu bylo aZ do roku 1935 Podyji.
Foto Martin Skorpik



/] ANALYZY A KOMENTARE

Box 3: Priklady konkrétnich opatifeni v NP Podyji:

- Zachovat teplomilné doubravy jako celek. Zajistit vhodny management prostfednictvim lesni pastvy vcetné reintroduko-
vanych kopytnikd, odstranovani invazni a agresivni vegetace.

- Na vhodnych mistech v teplomilnych doubravach, ale i dalSich typech vegetace, vyuzit moznost posouvani plochy, ktera
bude podléhat managementovym opatfenim, v zavislosti na monitoringu stavu biotopd.

- Doubravy na zapadé ponechat misty spontannimu vyvoji, sukcese tak bude tyto lesy posouvat k jinému slozeni drevin.

- Prirodé blizké porosty - na prudkych svazich a skalach, luhy a mista mimo louky v nivé - nechat trvale bez zasahu.

- Zajistit ochranu populaci nejohrozenéjsich vyznamnych druhd s malym poctem jedinct i v lokalitdch bez intervenéniho ma-
nagementu tak, jak umoznuje rezim kategorie Il (Dudley 2008). Jde napfiklad o zvIasté chranéné a ohrozené druhy rostlin,
z nichz nékteré maji v NP Podyji ¢asto unikatni vyskyty a jejichZ populace by zanikly pfi rezimu samovolného vyvoje. Kromé
vyse uvedenych jsou to napr. plosti¢nik evropsky (nejzapadnéjsi lokalita arealu), pétiprstka Zezulnik (jediny vyskyt na jihoza-
padni Moravé), hvozdik pysny (jen nékolik lokalit v regionu), strevi¢nik pantoflicek (jen nékolik lokalit v regionu), omé&j pes-

try atd.

pFinést podstatné ztraty v podobé vy-
mizeni vyznamnych a ohroZenych druht.
To je pfipad i NP Podyji.

V okamziku vyhlaseni bychom méli co nej-
[épe znat pfirodni hodnoty daného Uzemi
a podle nich potom nastavit parametry
jeho ochrany viz vyse (Dudley 2008). Ze-
jména v pfipadé NP Podyji tyto hodnoty
nebyly do znac¢né miry, z divodd Ctyfri-
cetileté nepristupnosti Uzemi, tehdy jesté
rozpozndny. Uplatnéni neintervenéniho re-
zimu sebou pfinese postupny zanik vétsi
¢asti teplomilnych doubrav a svétlych lest
obecné. V Uzemi dnes jiz neexistuje pfirod-
ni proces, ktery by dokazal trvale udrzovat
tento typ vegetace. Pokud nebude vyuzit
vhodny typ péce o svétlomilné doubravy,
bude urychlen jiz existujici proces zaniku
populaci celé fady svétlomilnych a teplo-
milnych druhl a ty, které jesté budou pre-
zivat na prudkych, oslunénych svazich, bu-
dou do zna¢né miry ohrozeny vyhynutim.
Nelze si nevSimnout, ze IUCN tento rozpor
registruje a vlastné jsou i pripustény né-
které managementové zasahy pro Uzemi
kategorie Il. Jde napriklad o poZarovy ma-
nagement (viz vyse), navraceni chybéjicich

slozek ekosystému, napf. velkych zvifat,
likvidaci invaznich druhd, ochranu populaci
ohrozenych druhl atd. (Dudley 2008).

VYCHODISKA PRO NP PODYJi
U¢inné ochrané véech cennych fenomé-
nd v NP Podyji by sluselo chapani tohoto
Uzemi jako pfikladu kategorie IV. V téchto
chrdnénych Uzemich je mozno provadét
péci o lokality, které to potrebuji a zaroven
umoznit samovolné procesy tam, kde je to
vhodné a zadouci. Odpada tak klicovy po-
zadavek, aby 75 % uzemi v kategorii Il bylo
v bezzasahovém rezimu, coz v pfipadé NP
Podyiji nutné prindsi ztratu v podobé zaniku
cennych lesnich biotopl. S nimi dochazi
k zaniku populaci svétlo a teplomilnych,
druhd rostlin a ZivocichU, které jsou cas-
to relikty jednotlivych fazi vyvoje pfirody
a krajiny v postglacialu.

Je duleZité si uvédomit, Ze pokud jsou
pFipustény samovolné procesy v systé-
mu, ktery neni zcela neovlivnény lidskou
¢innosti a je v podstaté produktem kultur-
niho vyvoje, pak i vysledek je produktem
kulturniho vyvoje. Domnivam se proto,
ze jsou-li cilem ochrany ptirody v ovliv-

nénych Uzemich samovolné procesy, pak
minimalné stejné hodnotny je takovy zpU-
sob managementu, ktery nahrazuje aspon
ty zadkladni chybéjici vazby v ekosystému.
Vysledkem nastaveni bezzasahového

,,U€inné ochrané vsech cennych
fenomént v NP Podyji by sluselo
chapani tohoto tizemi jako
pfikladu kategorie IV.”

rezimu v kulturné podminénych ekosys-
témech bude pfriblizné ustdleni stavu na
jiné kvalitativni trovni, a to ¢asto i za cenu
zaniku cennych pfirodnich hodnot. Pokud
se rozhodneme pro takovy management,
ktery nahrazuje aspon zakladni chybéjici
vazby a simuluje podminky v Uplném eko-
systému, bude mozno chranit populace
reliktné prezivajicich spolecenstev a druh(.
Domnivam se, ze ochranarska hodnota
takového systému neni nizsi nez predesl|é
moznosti a IUCN na ni de facto poukazuje
(Dudley 2008).
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DIVOCINA JAKO KULTURNI
KONSTRUKT

HANA NOVAKOVA

VZTAH CIVILIZOVANEHO CLOVEKA K DIVOKE PRIRODE PROSEL DLOUHYM VYVOJEM. NADSENI
Z PRUZKUMNYCH VYPRAV, Z NICHZ VZNIKALY CESTOPISY PLNE NEUVERITELNYCH DOBRODRUZSTVI,

CLOVEK PRO PRIRODU. CIM JE NAM DIVOCINA DNES?

a etnozoolozka. Ve své védecké i tvarci

Ing. HANA NOVAKOVA
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praci se ¢asto zabyva vztahem ¢lovéka

a zivé prirody.
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Divocina... Po chvili pfemysleni nad timto
pojmem mame pocit, jako bychom lou-
pali cibuli. Nejenze znamena pro kazdého
néco trochu jiného a vSechno je to svym
zpUsobem pravda, ale dokonce mizeme
snadno dojit k zavéru, Ze nic jako divocina
vlastné nikdy neexistovalo. Velice vystiz-
né to vyjadruje filosof Zdenék Neubauer,
fika, ze pfiroda se stavd vyznamuplnou az
ve vztahu k ¢lovéku, ktery ji vyznamy ob-
dafuje. Divociny, plural je v tomto pfipadé
konstrukty. Pfizndnim vzajemné zavislosti
divociny a Clovéka se plynule zbavujeme
jedné z nejoblibenéjsich binarnich opozic
- tedy nikoli pfiroda versus kultura a ¢lovék
kdesi mezi tim, ,dité” pfirody a ,stvofri-
tel” kultury. Priroda obdafrila své nejdivejsi
zvite tim nejdivnéjsim darem: mysli, kterd
pred sebou nedokaze utéct ani uprostred
superkulturnich velkomést a Sifi po svété
dalsi a dalsi tvare divociny. Ostatné ani po-
city, které vyvoldva misto, na némz doslo
k ekocidé - onomu nejdivocejSimu vytvo-
ru ¢lovéka - se moc nelisi od désu bilého
muze z pralesa a jeho pijavic, pavoukd,
had(l a malarie.

OBJEVNE CESTY

se usadila v nasi literature a myslich tak
pevné, ze vytvofila jakysi novodoby my-
tus, nalezneme v zdznamech z ,,objev-
nych” cest a vSech vyprav nasledujicich.
Cestopisy zprostredkovavaly podobu mist,
kterd naSe euroamericka civilizace dfive
neznala - a autofi pochopitelné dodavali
i svou interpretaci spatfeného. Z jejich po-
pist jsme se nevzpamatovali dodnes. Staci
si prolistovat libovolny televizni program.
Slovo ,dobrodruzstvi“ je jedno z nejfrek-
ventovangjsich. A projdeme-li si k tomu

NAKONEC PREBILO ZJISTENI, ZE SE ROLE OBRATILY A SMRTELNE NEBEZPECIi NAOPAK PREDSTAVUJE

jesté néjaké noviny, v nichz ma kazdy, kdo
navstivil na par tydn( vzdalené misto, ozna-
Cené pred jednim, dvéma i tremi sty lety
jako exotické, potfebu podélit se o svUj
zazitek a popsat jej, je nase predstava jed-
noho vytrvalého mytu dokonala. Cestovatel
jako ten, kdo vSechno spattil, pochopil a ma
témér povinnost Sifit evangelium svého
poznani dal.

Nezkrocena - a nezkrotitelna - pfiroda hra-
la v zdznamech otcll objevitell tlohu po-
meérné sekundarni; ulohu néceho, co spise
komplikuje cestu ke vzneSenému cili - treba
nalezeni pramend Nilu. PFirodu si plnymi
dousky vychutnavali az ti, ktefi pfisli po
nich, ve chvilich, kdy uz neslo o to, zaplnit
bild mista na mapach, ale vytézit vse, co
nové zakreslend, z naseho hlediska nové

,Divociny jsou tak v prvni fadé

kulturni konstrukt.”

objevenad, mista nabizela. Vymluvnéji nez
co jiného o téchto dobdach vypovidaji lo-
vecké fotografie z Afriky a Indie - a zapisky
z cest. Neni ani nutné sedét v knihovné
Ramakrisnovy misie v Kalkaté a procitat
nespocetné denikové zaznamy anglickych
dobrodruhl o ulovenych tygrech a noso-
rozcich. Staci sahnout po knihach Ernesta
Hemingwaye.

Samozfejmé jsme védéli i to, ze nejsme
tak uplné ,,prvni“. David Livingstone hledal
prameny Nilu s vydatnou pomoci kmend,
které v oblasti zily, Edmunda Hillaryho do-
provazel na Everest nepalsky Serpa Tenzing
Norgay a ani Ferdinand Stolicka se neplazil
po Himalaji sdm. Divoka mista, kterd nase
civilizace potrebovala poznat, popsat, zmé-
fit a zafadit, at uz do map ¢&i prislusnych
atlasl, byla vétsinou uz dobfe zndma tém,
kdo v nich zili pred nami. Pravda, vztahovali
se k nim po svém, coz zpravidla neobnaselo



ani mapy, ani genocidu bizonl ¢i riiZzovych
holubt. Poznani ,téch pred nami“ zahr-
novalo mnohdy posvatnou bazen a uctu
k nebezpedi presahujicimu ¢lovéka - jako
priklad mize poslouzit postoj obyvatel in-
dického subkontinentu k hore Kailas coby
sidlu boht, kam ¢lovéku nepfislusi vstu-
povat, a odvazili se toho, ¢ini tak s obrov-
skym rizikem. Zaroven dodnes vzbuzuje
nas podiv jejich nezdjem o Cisla a data:
neni s vesni¢any na himalajskych svazich
néco Spatné, kdyz nechtéji védet, v jakeé
nadmorské vysce ziji? My umime shro-
mazdovat data a ¢isla na vysoké Urovni,
a tak mame k dispozici napfiklad informace
tarpanech ¢i o vibec poslednim vakovl-
ku, ktery dodychal na pocatku tricatych
let 20. stoleti v hobartské zoo v Tasmanii.
U zdéSeného poznani, Zze jsme to my, kdo je
ze vSech malarii, pijavic, Ivl a tygrd nejdi-
vocejsi, zacal pribéh dalsi divociny: pfibéh
narodnich parkd.

NARODNI PARKY

Milniky v zivotopisech Ericha Thompsona
Setona, Ferdinanda Vandeveera Haydena,
Aldo Leopolda, Theodora Roosevelta, Ed-
warda Stebbinga ¢i Jima Corbetta se na-
vzajem podobaji jako vejce vejci. Na sklon-
ku devatenactého stoleti se cosi zlomilo.
Tou dobou byla valna vétSina mist na ma-
pach euroamerickych objevitelll zapInéna,
zoologické zahrady v metropolich davno
zalozené a muzea praskala ve Svech vy-
cpaninami a susenymi, naklddanymi a do-
podrobna popsanymi rostlinami. Zména
sensibility probihala v intencich dobovych
memU a paradigmatického zlomu, ale vse-
mi vySe jmenovanymi gentlemany nepo-
chybné otrasla. VSichni do jednoho byli
od détstvi fascinovani pfirodou, pfedevsim
zviraty. VSichni na svém konté méli fadu
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ulovenych Zivocichl - a vsichni si v urcité
chvili uvédomili, ze ve vyty¢eném azimutu
lovcl nedokazou a nechtéji pokracovat.

Zacali o prirodé psat, fotografovat ji Ci
kreslit - a védomi, Ze se néco podstatného
zménilo a ze prirodni bohatstvi neni beze-
dné a jeho radikalni ubytek je neprehléd-
nutelny, je privedlo k myslence zakladani
rezervaci, v nichz bude ¢innost ¢lovéka
omezena. Ne ndhodou se prvni fotopast,
vynalez George Shirase lll., umoziujici za-
chytit no¢ni zivocichy pfi jejich obvyklych
¢innostech v prirozeném prostredi, nikoli
ulovené, zabité a pitoreskné vystavené, da-
tuje do stejné doby - roku 1898. Aldo Leo-
pold tehdy jako prvni zacal uzivat pojem
divocina (wilderness) pro mista, ktera by
Clovék mél nechat na pokoji. Leopold kritiku
svych predchddcl sméfoval velmi pronika-
vé ke korenlim samotného problému, totiz
k neklidu duse zapadniho ¢lovéka, hnaného
potfebou zkoumat, badat a dobyvat az na
hranice sebezniceni, kdyz si povzdechl:
K ¢emu jsou nam svobody nasi uUstavy,
kdyz nemame jediné volné misto na mapé.”
Bylo tfeba tato volnd mista znovu vytvorit.

CHRAMY PRIRODY

S klicovymi obrysy predstavy, jak by mél
idedIni narodni park vypadat, pfisli ame-
ricti transcendentalisté a jejich nasledov-
nici (a ideologicti souputnici jako Walt
Whitman). Kuridzni je jejich navrat pred
fazi kolonidlnich vyboja, zaborl a popi-
st mistni pfirody. Ralph Waldo Emerson
a Henry David Thoreau byli povéstni tim,
ze se na Emersonové pozemku v lese od-
davali studiu indickych véd a Bhagavadgity,
jez je vedlo k holistickému chapani vseho
stvoreni jako jednoho, jez bylo navic ovliv-
néno Whitmanem a evropskymi romantiky,
povazujicimi estetiku dramatické a neu-
pravené krajiny se vsim, co se v ni mdze

1 sysli jsou dnesni bézZni obyvatelé mést. Foto Marian Polak

nachazet, za ultimatni krasu. Slo o vnimani
do urcité miry blizké animismu, hinduismu
¢i buddhismu, a dokonce je svym okouz-
lenim a fascinaci prirodou bez posvatné
bazné predci. Emersondv piimy zak John
Muir, ktery osobné presvédcil Theodora
Roosevelta, aby se zasadil o vyhlaseni Yo-
semitského udoli narodnim parkem (1905),
tuto perspektivu potvrdil cetnymi vyroky
typu ,zadny rukama vytvoreny chram se
nemuUze rovnat Yosemitu“ ¢i ,Yosemite je
nejskvélejsim ze vSech Uzasnych chrdmd
prirody*.

Americky prirodovédec Ferdinand Van-
deveer Hayden se jedenact let snazil, aby
byl vyhlasen prvni narodni park na svété -
Yellowstone. KdyZ se mu to povedlo, park
fadu let Celil usili obyvatelstva z bezpro-
stfedniho okoli o jeho zruSeni. Podnika-
telé byli rozhofceni omezenim tézby, lovu
a zastavby a lidé se bali, Ze park zpUsobi
Upadek mistni ekonomiky. (Situace v USA
v roce 1872 je tak velmi podobna tomu,
co se dnes déje okolo Narodniho parku
Sumava.)

Obdobnou zkusenost ziskali o par let ¢i de-
kad pozdéji zakladatelé narodnich parkd po
celém svété, napriklad Edward Stebbing,
muz, ktery se jako vlbec prvni pokusil
o zalozeni narodniho parku v Indii (1920).
V té dobé kolonialni éra pomalu a v krecich
dohasinala, ale prdvodni jevy jejiho skonu
mély podobu skutecnych orgii. Do Indie
a Afriky se sjizdéla smetanka celé plane-
ty provozovat oblibeny sport: lov velkych
savcl. Ve své knize The Diary of Sports-
man Naturalist in India (Denik sportovce
a prirodovédce v Indii) Edward Stebbing
bil na poplach. Jeho predstavy chranéné
divociny se velmi blizily Muirovym a byly
velmi prisné: ochranu si nezasluhuje pouze
rychle ubyvajici indicka fauna, ale i v3e ko-
lem. Jako prvni hluboce kritizoval aktivity
spole¢nosti India Forest Department, pod
jejiz taktovkou probihaly v dekadach pred-
chazejicich i ndsledujicich vsechny defores-
tace - predevsim se jednalo stavby zelez-
nic, tézbu dreva pro potreby prvni svétové
valky i vzacnych tropickych dfevin na vyvoz
a zavadeéni kaucukovych a jinych mono-
kulturnich ,plantazi. Stebbing predikoval,
ze ma-li byt pfiroda zachovana, je treba
chranit cely biotop, a ze zadoucim a sku-
tecné efektivnim feSenim by proto bylo
zcela uzavrit nékteré dostatecné velké Use-
ky dzungle veskerému ptsobeni ¢lovéka.
Pres takové uzemni celky by nesmély vést
zadné dopravni tepny a nesméli by se do
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nich poustét ndvstévnici. Poukazoval na to,
ze ponecha-li se zde druhova skladba v celé
prirozené Siti, od rostlin pres bylozravce
az po predatory, bude systém samostatny
a nebude potrebovat zadnou ,vylepsujici“
intervenci ¢lovéka. Prvni indicky narodni
park - Corbett National Park - vznikl na-
konec az v roce 1936 a s pravidly daleko
mirnéjSimi nez ta, jez navrhoval Stebbing.
To je ostatné pro nase dnesni ,,chramy divo-
Ciny“ charakteristické. Prvni narodni parky
vznikly jako dalSi dokonaly lidsky konstrukt.
Peclivé ohrani¢end Uzemi, na nichz si pri-
roda pod kuratelou ¢lovéka zdanlivé ,,dél3,
co chce”. Clovék dohlizi na to, ze se v ni
budou dit opravdu jen prirodni véci, je tedy
omezeno napfiklad rozdélavani ohné ¢i sta-
novani. Paradoxné jsou to dokonce vcelku
bezpecna mista, protoze lidska kriminalita
se opravdu odehrava jinde. A i dnes plati,
ze ti, co si troufnou do divociny vyrazit,
jsou spise znalci - lesnici, myslivci, pytlaci
(a pytlacici myslivci) ¢i milovnici lesa z fad
verejnosti. Pro tuto prirodu kazdopadné
plati, Ze je néjakym zplsobem kultivova-
né&jsi, upravenéjsi, ,,Cistsi“ nez to, co vznika
za nasim domem v podobé divociny nové.

NOVA DIVOCINA

Priklady divociny, o nichz dosud byla fec,
mély jedno spolecné: pfiroda popisovana
a manipulovana jako divocina byla skutec-
né co mozna nejblize svému plvodnimu,
Clovékem nenarusenému stavu. Pro ty,
ktefi se ji zaobirali, at uz v roli objeviteld
a kolonizatord, ¢i prvnich ochrancl a zakla-
dateld parkd, platilo, ze ji vénovali zna¢né
mentalni Usili. Podoby, jichZ takzvana nova
divocina nabira, maji oproti predchozim
jednu zvlastni vlastnost. Déji se ve slepé
skvrné naseho mentalniho usili. Je ale ne-
popiratelné, ze ze vSech slov, kterd zndme,
tyto situace vystihuje nejlépe pravée slovo
divocina. Jako ukazkovy priklad mdze po-
slouzit Siroké okoli nékdejsi jaderné elek-
trarny Cernobyl. Misto, které bylo v roce
1986 synonymem vseho jiného nez zivota.
Epicentrum absolutni zkdzy, s jakymkoliv
dal$im lidskym fungovanim neslucitelné.
Tricet let poté ndm bujnd fauna, silnéjsi
nez kdekoliv jinde, ukazuje pfipadnéji nez
na explozi sopky zni¢eném ostrové Kraka-
toa, ze nejkreh¢imi postavami ekosystému
muUzeme byt nakonec my sami a Ze zivo-
taschopna divocina vznikd kdekoliv, kde
prestaneme jeji kontrolu zvladat a nechame
ji volny prabéh. Pochopitelné se vymyka
nasim kolonkam, a tak je tézké urcit, zda
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je dostate¢né plvodni, diverzifikovana
¢i nenarusend. Nové divociny nemaji ani
omylem spolecné priciny, zato maji ne-
ochvéjné shodné vystupy. Bezpecnostni
kamery zachycuji, Zze nejenom noc¢ni ulice
v Anglii, ale i ulice ostatnich evropskych
velkych i mensSich mést jsou plné lisek.
Panelova sidlisté spolu s prilehlymi mést-
skymi lesiky jsou domovem fady druha,
které nasi darwinovskou vyzvu prijaly. Kdo
se prizpUsobi, vyhraje. Pfeznackovavana
jsou i schémata, jez se tykala divociny
v narodnich parcich. Méné idealisticti,
pekuniarné zalozeni duchové jak z oby-
tak z rad politickych Spicek vzdy volali
po jejich zruseni a rozprodani na dfevo. Stej-
ni lidé, ktefi o divociné a jeji idedlni podobé
vibec nepremysleji, pfitom ve mésté chodi
nadsené s détmi krmit zelim a mrkvi nutrie,
které uprchly i byly zamérné vypustény
z krachujicich kozesinovych farem a diky
mirnym zimam $tastné prosperuji. Na plany
radnic, ze je treba tyto vetrelce vychytat
Ci postrilet, reaguje obyvatelstvo podrazdé-
né. Nutrie jsou roztomilé, nikomu nic nedé-
laji a nabizeji kvalitni vikendové povyrazeni
srovnatelné s krmenim labuti.

INVAZIVNi DRUHY

Zivogichové a rostliny zavleceni na ne-
plvodni mista ¢lovékem stoji vibec
za specialni zminku. TéZko mdze existovat
lepsi ukazka toho, jak je ¢lovék vlastni lo-
gikou zahnan do kouta - nase ocekavani
a zklamani jsou vskutku micurinska. Kdy-
si jsme se rozhodli, ze se ndm néco hodi
¢i libi - at uz to byl krasny bolSevnik jako
esteticky doplnék zahrad, americky norek
coby vylepseni garderoby evropskych zen
nebo kralik a kapr v Austrdlii, povznasejici
jidelnicek a druhovou skladbu vsi tamni
zité nudy. Nas plac¢ nad vysledkem, volani
po biodiverzité a po plvodnosti pfipomina-
ji soucasné bizarni mudrovani nad invazemi
uprchlik( ze svéta, ktery nase zemé svymi
politickoekonomickymi kalkuly po dekady
a staleti manipulovaly tak bezohledné, ze
vSe dospélo do bodu, v némz se nachazi-
me ted. A byt je mi nasi biodiverzifikované
prirody lito, nad podobnymi mentalnimi
kotrmelci z(stdva rozum stat, stejné jako
nad tim, ze nékdo chce situaci partikularné
fesit treba vyvrazdovanim cizackych nor-
kl, kdyz mézeme v ddsledku globalniho
oteplovani vbrzku o¢ekdvat mnohem radi-
kalnéjsi proménu fauny. Tim vSak nova di-
vocina nekonci. Jejim poslednim pfikladem

stojicim za zminku nejsou ani vysypky po
tézbé obydlené dfive nezvyklymi druhy,
ani vojenské Ujezdy drancované tézkymi
vozidly, v nichz biodiverzita vzkvéta. Snad
nejkurioznéjsim jevem je divocina rdznych
méstskych brownfieldd. Jde o mista, kterd
zdanlivé patfi do nasi gesce - a rozhodné
nevynikaji ani krasou, ani druhovym bo-
hatstvim. Je pro né ale typické, Ze se po-
nékud vymkla, zarostla, zplanéla. Referuji
vymluvné o tom, jak vypada divoky ¢lovek.
Divoky Clovék, ktery asocialni legislativou
a exekutivou zpUsobuje, Ze existuji lidé bez
domova, ktefi se presné na téchto mistech
stavaji jinymi typy divokych lidi. Divoky ¢lo-
vék, ktery se uchyluje se svou kriminalitou
Castéji spis sem nez do lGna hlubokych
hvozdd, jak ndm ¢as od ¢asu pripomenou
rtizné urbanni horlrky v Blesku.

Tim, Ze i na téchto divokych mistech v sa-
mém stfedu civilizace je zelen, byt rostouci
na zdegradované pldé, cemuz odpovida
jeji Casto smetistni podoba, stahuji se sem
nejen lidé v hranic¢nich zivotnich situacich,
ale i zvér. Mistni stromy ostatné splnuji
vSechny blahodarné funkce jako véechny
ostatni stromy v krajiné i méstech. A pro-
toze kritika pfistupu, ktery vyclenuje au-
tentické prirodé misto pouze v narodnich
parcich a vSude jinde otevird prostor pro
industridini bésnéni, dolehla i k politiklim,
ochranarim a dal$im, kdo se snazi podobu
divociny ovlivnit, objevuje se novy trend.
Jeho podstatou je snaha propojit jakékoliv
druhy zelené véetné brownfieldl v pokud
mozno neprerusené pasy, aby mohla zvira-
ta migrovat a byla zachovana biodiverzita.
Tento pristup prosazuje napriklad vlivna
anglicka organizace Wild Europe, kterd je
jednou z poradnich organizaci Europar-
lamentu. Podafi-li se to, mizeme doufat,
Ze tato posledni podoba ,,divocCiny” dokaze
i nase vnimani posunout zpatky tam, kde
by mélo byt. K divociné jako mistu, jehoz
vSechny &asti jsou neutrdlni, a nikoli roz-
délené na dobré a Spatné. K divocing, jez
je proménlivym kontinuem a vyznacuje se
predevsim rozmanitosti. K divociné coby
inherentni soucasti veskeré, tedy i méstskeé
krajiny. K divocing, ktera dokaze uzdravo-
vat sama sebe - a mozna, opustime-Ili své
mantinely planovacd slunce, desté a zvitat,
dokonce i nas.

Sepsano pro A2/18, vydano 2. 9. 2015.
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EKOLOGICKE PARADIGMA
V KRAJINNEM PLANOVANI A ROLE
KRAJINARSKE ARCHITEKTURY V CR

Mar. JAN RICHTR

Doktorand na Ustavu prostorového
planovani fakulty architektury CVUT

v Praze. V roce 2014 pracoval na studiu
méstského zemédélstvi na Landscape
Architecture Department, State
University of New York, kde se podilel
na vyuce v ateliéru krajinarské
architektury, na CVUT spolupracuje

na vyuce v ateliéru Landscape & Archi-
tecture Henryho Hansona, spolupracuje
také s dalSimi architekty na projektech

v Uzemnim planovani.

Na soucasné tvorbé bézné a oteviené kra-
jiny se v Ceské republice podili pfedeviim
zemédélskd ¢innost a ndstroje Uzemniho
pldnovani. Jinak fe¢eno zemédélské spo-
le¢nosti predevsim skrze silné industriali-
zované zemeédélstvi a obce skrze uzemni
planovani. Na pfikladu USES bych rad uved|
nékteré problémy tvorby kazdodenni kraji-
ny u nas. Nejdfive je ddlezité si uvédomit,
jak silny nastroj pFi tvorbé krajiny USES je.
Predevsim je velmi dobre legislativné a me-
todicky zakotven v samotném udzemnim
planovani a tzemnich planech obci, které
jsou zavazné pro veskeré ¢innosti na celém
Uzemi jejich katastr( a i takovy vymeze-
ny, le¢ neexistujici lokalni biokoridor tvofi
limit ve vyuzivani uzemi - chrani v mini-
malni mife prostor pro zelenou sit. Uzemni
plan tudiz nastavuje pravidla pro ¢innosti
a podobu zastavéného i nezastavéného
prostiedi na veskerém tzemi CR (vyjimku
tvofi vojenské Ujezdy a zvlasté chranéna
Uzemi se svymi plany péce a vlastnimi sa-
mospravnymi organy).

EKOSYSTEMOVY PRISTUP V KRAJINNEM
PLANOVANI STALE CHYBI

Prvnim problémem je velmi technicky a ri-
gidné definovany USES, ktery je postaven
na (v podstaté prekonané) ekologickeé te-
orii ostrovd. Dlouhodobéjsi poznani toho,
jak se tento princip uplatiuje v silné zemé-
délské a kulturni krajing, vSak chybi. Je to
predevsim kvali malému poctu realizova-
nych projektd USES a jejich komplexnimu
vyzkumu, ktery by dostatec¢né prokazal
pozitivni vliv na druhovou a genetickou
diverzitu organismd v krajiné a jeji nebio-
logické procesy. Samotny USES ma proto
pfizviska jako ekologicka infrastruktura,
patef krajiny nebo ekologicka sit, které
dobre ilustruji omezenost tvorby krajiny
timto ndstrojem predevsim na prostorové
usporadani vegetace a vodnich prvkd vaci
obhospodafovanym plochdm a zastavéné-
mu Uzemi. Tento znacné inzenyrsky pfi-
stup v redlném svété ¢asto degraduje USES

JAN RICHTR

najakésispojovanitecek dohezkého obrazku,
protoze projektant USES musi dodrzet
metodické pokyny, které kvdli své obec-
nosti - aby byly aplikovatelné na celém
tzemi CR - nemohou v dostate¢né mite
reflektovat specifické lokalni charakte-
ristiky krajiny. Z USES se tak stal velmi
silny nastroj pro tvrobu krajiny, k jehoz
projektovani podle pevné dané metodiky
neni potfeba velkych ekologicky a terén-
nich znalosti a ktery nema (moznd pravé
proto) ve své podstaté ne svété obdoby.
Na druhou stranu pravé diky tomu je tento
systém soucasti planovacich dokumentd
téméF véech obci v CR. Tento stav, kdy sice
mame silnou Uzemni ochranu krajiny, ale ta
je v mnoha pfipadech jen virtudlné na pa-
pife, mUzZe také souviset se stdle pomérné
slabou mezioborovosti tzemniho pldnovani
v CR, a to smérem k (nejen) prirodovédné
zamérfenym profesim, predevsim pak kra-
jindrské architekture, ale i ekologii, ktera
jiz opustila staré paradigma prostorove
definovanych vztahd v rovnovaze a cha-
pe prirodni prostredi z ekosystémového
pohledu jako stdle se ménici dynamicky
systém, ktery je v§im, jen ne rovnovaz-
nym a neménnym (Cook, 1999). Naopak
filosofie USES, a tudiZ i celé jeho chapani
nebiologickymi profesemi, které ho nasled-
né do krajiny projektuji, se tuto rovnovahu
snazi prostfednictvim USES nastolit a jen
malo zohlednuje dalsi procesy, ke kterym
v prostiedi dochazi. Ty velmi ¢asto nemaji
svoji fyzickou manifestaci v prostoru, ale
méni prostfedi a organismy v ¢ase. Bez
hlubsich znalosti daného ekosystému z{-
stavaji tyto déje tvarci planu skryty. Navic
takové procesy jsou v nasi krajiné spojeny
predevsim s dalsi lidskou ¢innosti, jako je
zemédélské obhospodarovani pldy, kde
dochdzi k obtizné regulovatelnym zménam
v zemédélské praxi a jeho vlivu na ostatni
¢asti agro-ekosystému.

Tento vliv je mozné uvést na prikladu
hodnoceni stavu skladebnych ¢asti USES
v Case, jako to napfiklad provedli Jelinek

Férum ochrany pfirody 04/2015
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a Uradni¢ek (2013) u né&kterych jihomo-
ravskych lokalnich biokoridord. Tyto prvky
se od doby svého zalozeni pred dvaceti
lety potykaji s nékolika problémy. Nékte-
ré z nich jsou zpUsobeny piimymi zdsahy
zemédélcu, napt. neodborné ofezy na okra-
jich ¢asti USES a zasahy do porost(, které
nevratné poskozuji jak vysazené dreviny,
tak nepfimo i stanovistni podminky pro
dalsi, uz pfirozené se rozvijejici druhy. Ze-
médélska ¢innost ma podle autorll pravdé-
podobné i nepfimy vliv na zdravotni stav
drevin tvorici tyto biokoridory. Dochazi
u nich k vyskytu hnilob a drevokaznych
hub, které indikuji Spatny zdravotni stav
a plsobeni stresovych faktord. Takové stro-
my se pak ¢asto vyvraci bez kotend pfi bazi
kmene. Autofi tento jev prisuzuji Castecné

znalosti o fungovani kulturnich ekosystémli
do odbornosti osob autorizovanych k vyko-
nu krajinného planovani tak, aby navrzené
a nasledné realizované struktury v krajiné
dobre obstaly i v Case.

PLANOVANI KRAJINY JE
TRANSDISCIPLINARNI PROCES
Druhy problém ceského krajinného plano-
vani je problém systémovy a spolecensky.
Jak velkd pozornost se v procesech uzem-
niho planovani vénuje tvorbé a péci o kra-
jinu? Troufdm si fici, Ze stdle nezaslouzené
mald, a to hned z nékolika dlvodd, které se
pokusim vice popsat.

V Ceskeé republice mame bohuzel velmi sla-
bou tradici mezioborové spoluprace a ty-
mového pristupu pfi planovani nezastavéné

Ukazka transdisciplinarniho pristupu v praxi. Americti studenti krajindrské architektury pracuji
na ateliérovém projektu “jedlého kampusu” spolecné se studenty restauracni ekologie.
Foto Jan Richtr

i vlivu mikroklimatu, zemédélské, na dusik
bohaté plds, ve kterych jsou porosty USES
vysazeny a také dlouhodobému plsobeni
rezidui pesticid( ze zemédélské ¢innosti,
které porosty dale oslabuji a oteviraji cestu
rliznym onemocnénim. Podobné zamére-
ny ekologicky vyzkum USES by mél byt
dilezitym tématem v ¢eském krajinném
planovani a dobre ilustruje, Ze péce o na-
vrzené prvky nekonci jejich realizaci, ale
v intenzivné vyuzivané krajiné vyzaduje
také dlouhodoby monitoring a péci, i vetsi
orientaci na dal$i vyvoj USES v ¢ase, ktery
je ovlivnény okolnim prostfedim a lidskou
¢innosti. Tento pfistup, pokud ma byt
poctivy, je nicméné velmi tézko provedi-
telny, protoze nelze podrobné sledovat
stovky a tisice skladebnych prvkd USES,
nicméné by bylo mozné vice integrovat
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krajiny. Tvorba Gzemnich pland je u nas
stale doménou predevsim architektd, urba-
nistl a dalSich technickych a uméleckych
profesi zaméfenych na tvorbu zastavéného
Uzemi a doprovodnych infrastruktur. Eko-
logové nejsou vzdy soucasti téchto tyma
a problematika krajiny je proto v procesech
Uuzemniho planovani ¢asto podradnym té-
matem, se kterym se zpracovatel vyporada
Casto jen v nezbytnych mezich minimalniho
vymezeni USES, bez detailnéjsiho ekolo-
gického rozboru situace v terénu. Tento
stav je navic i systémové podporen tim,
7e dnes mohou USES plénovat i architekti
s takzvanou velkou (vSeobecnou) autori-
zaci a tudiz se neklade (a ani pri takové
$ifi odbornosti nemUze) tak velky dlraz
na odbornost téchto osob pro planovani kra-
jiny, jaky by byl potreba. Tento jev ukazuje

na specificky pristup v ¢eském krajinném
planovani, kdy tuto vysoce odbornou
¢innost maze vykondvat i architekt bez
hlubsiho ekologického vzdélani. Od vyse
popsaného pfistupu tvarcd planu ke kraji-
né, jako dynamickému prostiedi ménicimu
se v Case, tak u nds mame stale dlouhou
cestu.

K tomu se vaze i tradicné velké podfinan-
covani v uzemnim planovani, které perso-
nalné limituje vétsi mezioborové zapojeni
expertl do pldnovacich procesd. Tento stav
se snad zacind pomalu ménit a jednotlivé
obce vyclenuji vice prostiedkl na pofizo-
vani svych tzemnich pland. To se projevu-
je v poslednich nékolika letech i na stale
CastéjSim vypisovani otevienych soutézi,
které vytvari konkurencni prostfedi mezi
jednotlivymi tymy a mohou tak postupné
zvySovat i kvalitu tzemnich pland naptiklad
tim, Ze ma ndvrh podrobné zpracovanou
koncepci krajiny a je tak jako celek v sou-
tézi 1épe hodnocen. Tradice otevienych
soutézi vsak stale jesté neni béznou praxi.
Poslednim ddvodem spole¢enského pod-
hodnoceni péce o krajinu je i malo rozvi-
nuty obor krajinarské architektury, tak jako
ho zndme ze zdpadnich zemich. V Ceské
republice tento obor historicky vychazi
ze zahradni architektury a sadovnictvi
a jako ,,pouhé zahradnictvi“ je stale chapan
vetSinou laické i odborné verejnosti, coz
se naprosto neslucuje s roli krajinarské-
ho architekta jako vedouciho mezioboro-
vych tymU planovacl tak, jak je to bézné
v ciziné. Krajinarsti architekti a planovaci
nemaji u nas svoje oddélené profesni ko-
mory a vSichni spadaji pod ¢eskou komoru
architektd. To je opét Cesky unikat, oproti

,Nejlepsim zplisobem,

jak pfispét k vice ekologicky
fundovanému planovani,
tvorbé a péci o krajinu,

je vétsi v zapojeni ekologicky
a biologicky vzdélanych
odborniki do procesu
uzemniho planovani.”

zahranici (napf. USA), kde architekti, kra-
jinarsti architekti a planovaci maji vlastni
asociace a vlastni oborové zkousky. U nas
je tedy prostor planovani, a tudiz i plano-
vani krajiny, systémové obsazen predevsim
architektonickou profesi. | kdyz je tento
stav vysledkem historického vyvoje, miize



ukazovat i na malou progresivnost téchto
oborl u nas. Pokud k tomu priddme jesté
pomérné velkou uzavienost ¢eské archi-
tektonické scény vici novym trendll ze za-
hrani¢i a nedostatec¢ny dliraz na ekologické
vzdélavani architektl na nasich univerzi-
tach, vytvafime stav, ktery se jen pomalu
méni a na ktery ¢eska krajina dlouhodobé
doplaci. Tuto kritiku jsme také vice roze-
brali s kolegyni, krajindfskou architektkou

Martinou Sarvasovou v ¢ldnku z roku 2012
pro Zahrada-Park-Krajina.

Podle mého nazoru je nejlepsim zplsobem,
jak prispét k vétsimu ekologicky fundo-
vanému planovani, tvorbé a péci o kraji-
nu, vétsi zapojeni ekologicky a biologicky
vzdélanych odborniki do procest Uzem-
niho pldnovani. Tato zména se bude muset
tykat predevsim lepsiho vzdélavanii spole-
¢enského a profesniho prehodnoceni role

krajinafského architekta vici ostatnim
architektonickym profesim pfi tvorbé vol-
né krajiny. Zasadni zména zemédélského
hospodareni by nicméné prinesla daleko
fundamentalnéjsi dopady na kvalitu ¢eské
volné Kkrajiny, nez jen vysazovani a ndsledna
péce o jeji, byt sebelepsi, zelenou pater.

POUZITE ZDROJE

* Cook R. E., 1999. Do Landscapes Learn? Ecology’s “New Paradigm” and Design in Landscape Architecture. Reprint in Projective Ecologies, 2074.
Eds Chris Reed & Nina-Marie Lister. Harvard University Graduate School of Design. 378 pp.

« Jelinek B., Uradnicek L., 2013. Stav vybranych biokoridor 20 let od zaloZeni. Sbornik ze seminare USES zelena pater krajiny. Brno.
e Sarvasova M., Richtr J., 2012. Nové -ismy v méstské tvorbé 21. stoleti. Zahrada - Park - Krajina.
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PRIBEHY CESKE PRIRODY

EVA CEPAKOVA, VERONIKA NEMCOVA

VYSTAVA FOTOGRAFIi V ROZTOCKEM ZAMKU JE INSPIRACI K POZOROVANI PRIRODY

Mgr. EVA CEPAKOVA, Ph. D.
Odborny pracovnik v neziskovych orga-
nizacich zamérfenych na ochranu pfirody
(Beleco, Ceska spole¢nost pro ochranu

netopyrad).

Ing. VERONIKA NEMCOVA
Marketing & PR manager v organizaci

Beleco.

Ceska pfiroda je plna zajimavych pfibéhd.
Neni nutné za nimi putovat do nedotéenych
koutl narodnich parkd, mnohé z nich se
odehrdvaji pfimo za nasimi dvefmi. Na tuto
skutecnost poukazuje popularné naucny
projekt ,,Pribéhy Ceské prirody“ spole¢nosti
Beleco, jehoz cilem je pfedstavit nové vni-
mani vztahu ¢lovéka a krajiny a verejnost
zapojit do pozndvani pfirody. V prostorach
Stredoceského muzea v Roztokdch u Prahy
nyni mlZzete zhlédnout vystavu fotografii,
kterd nabizi nevSedni pohledy na ¢eskou
prirodu a krajinu prostfednictvim dél ama-
térskych a profesionalnich fotografd.

Vystava prostrednictvim osmi popularné
nauc¢nych pfibéhl predstavuje odhaleni
zmeén, které v Ceské prirodé v béhu casu
a Casto zasluhou ¢lovéka nastaly. Hlavnim
zdmérem organizator( vystavy je navstév-
niky inspirovat k hledani a pozorovani bo-
hatstvi pfirody vSude kolem nas, i v nasem
nejbliz§im okoli. Podstatna ¢ast vystavy
vzesla z nejlepsich snimkd letni foto a video
soutéze a z fotografickych workshopd, po-
fadanych spole¢nosti Beleco v priibéhu le-

tosniho jara a léta. Vitézné fotografie, které
na vystavé mlzete vidét, vybirala odborna
porota z vice nez 600 soutéznich snimkd.
Fotografové z rGznych kouttl Ceské repub-
liky zasilali své prispévky do tfi kategorii,
jejichz tématy byly Pfiroda ve mésté, Kra-
jina zazrakd a Pfiroda v akci. Absolutnimi
vitézi jednotlivych soutéznich kategorii se
stali Jan Veber se snimkem ,,Dva v jednom*,
Petr Orsdg s fotografii ,,Paprsky nadéje”
a Rostislav Stefanek, autor snimk(i ,,Svaci-
na“ a,Jarni romance”. VSechny ocenéné
fotografie si mizete prohlédnout také na
webovych strankach PFibéhy ceské pfirody.
“Své” pribéhy Ceské pfirody v Roztokach
predstavii predni cesti fotografové Ondrej
Prosicky a Pavel Radosta.

PRIBEHY CESKE PRIRODY jsou v Rozto-
kach vystavovany od 15. fijna do 16. pro-
since 2015. Mezi dalsi mista této putovni
vystavy bude patfit napriklad Univerzitni
kampus Masarykovy Univerzity v Brné
¢i na jafe Botanicka zahrada v Praze.

Projekt je realizovan diky podpore grantu z Islandu, Lichtenstejnska a Norska.

Vice na www.beleco.cz/pribehyceskeprirody.
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POZNATKY Z CESKE VEDY A VYZKUMU

Inger et al. (2015): Common European birds are declining rapidly while less abundant species’ numbers are rising. Ecology

Letters 18: 28-36.

STATUS BEZNEHO DRUHU NENi ZARUKOU IMUNITY PRED UPADKEM A VYHYNUTIM

ICELAND
LIECHTENSTEIN
NORWAY

grants

Vétsina ochranarského Usili je zamérena na podporu vzacnych druhtd. Ovsem pfi analyze tricetiletych populac¢nich trend( 144
druhl ptakd bylo zjisténo, Zze v soucasnosti vzacnéjsi druhy pribyvaji, kdezto mizi druhy bézné. Ty pfitom maji vétsi vyznam
z hlediska fungovani ekosystému. Ochranaiské snahy by se tedy mély zamérit i na tyto druhy. Moznymi cestami je restruktu-
ralizace agro-environmentalnich dotaci a vénovani vétsi pozornosti méstskym ekosystémim a zelené infrastrukture.
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Jan Veber - Dva v jednom, 1. misto v kategorii Priroda za dvermi
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Rostislav Stefanek - Svacina, 1. misto v kategorii Priroda v akci
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Rostislav Stefanek - Jarni romance, 1. misto v kategorii Pfiroda v akci
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STAV PRIRODY V EVROPSKE
UNII V ROCE 2015

EVROPSKA AGENTURA PRO ZIVOTNI PROSTREDI (EEA) VYDALA V KVETNU TOHOTO ROKU ZPRAVU
O STAVU PRIRODY V EU (V ORIGINALE STATE OF NATURE IN THE EU). | KDYZ BY SE MELO JEDNAT
O DOPOSUD NEJPRESNEJSI A NEJOBSAZNEJSI SOUHRN O STAVU BIODIVERZITY V EVROPE, PRILIS
POZORNOSTI U NAS NEVYVOLAL. POJDME SE PODIVAT, NA CEM SE ZAKLADA, CO RIKA A JAK JE
MOZNE JEHO VYSLEDKY UPLATNIT V PRAXI.

Ing. MICHAEL HOSEK

V Agentufe ochrany pfirody a krajiny CR
byl odpovédny za praktickou implemen-
taci evropské legislativy a dokumentaci
ochrany pfirody véetné sledovani jejiho
stavu (monitoringu). V soucasnosti je
konzultantem v mezinarodnich projek-
tech, ¢lenem Rady Svétového svazu
ochrany pfirody (IUCN), viceprezidentem
EUROPARC Federation a koordindtorem

jeji sekce Central and Eastern Europe.

MICHAEL HOSEK

CO ZPRAVA 0 STAVU PRIRODY V EU
HODNOTI?

Zprdva hodnoti, jednoduse fe¢eno, druhy
a prirodni stanovisté uvedené ve vybranych
pfilohdch smérnice o stanovistich a vSech-
ny druhy pravidelné se vyskytujicich ptakd
dle smérnice o ptacich (ty vSak nové az od
roku 2013). Zprava je slouc¢enym vysledkem
reportd (hodnoticich zprdv), podavanych
v Sestiletych periodach ¢lenskymi staty EU
pro kazdy predmétny druh a typ pfirod-
niho stanovisté dle uvedenych smérnic.
Soucasné vysledky hodnoti stav na tzemi
27 ¢lenskych zemi vyjma Chorvatska, které
do EU vstoupilo teprve pred dvéma lety.
Dilezité je samoziejmé také sdélit nejen co
se hodnoti, ale také proc¢: zpravy by mély
indikovat, jak je EU Uspésna pfi naplhovani
své Strategie EU v oblasti ochrany biolo-
gické rozmanitosti do roku 2020. Jedinymi
nastroji, které EU v této oblasti ma, jsou
totiz pouze vyse zminéné smérnice.
Hodnotici zpravy byly ¢lenskymi staty
véetné CR vypracovény pro druhy a typy
pfirodnich stanovist dvakrat: poprvé v roce
2007 (pro periodu 2001 - 2006) a nasledné
v 2013 (perioda 2007 - 2012). Metodika
sice byla pro druhou periodu upravena,
avsak zplsobem, ktery umoznuje srovnani
s predchozim obdobim. O vyvojovych tren-
dech si zatim nemUzeme udélat pfesnou
predstavu, a to az do roku 2020, kdy bude
dokonceno treti kolo hodnoceni.

U nas byly vysledky hodnoticich zprdv
pribézné publikovdny v ¢asopise Ochra-
na prirody (za prvni i za druhé obdobi),
a zdroven pouzity jako zdklad nékterych
souhrnnych hodnoceni na ndrodni Urovni

(napt. PFiroda a krajina CR - zprdva o stavu
2009). Bez ohledu na pravidelnou mediali-
Zacijsou u nas Casto tyto zpravy povazovany
za vystup doposud neexistujiciho ,,moni-
toringu Natury 2000“. To je zdsadni nepo-
chopeni, které je az prekvapivé UspésSnym
memem. Fakticky se totiz vyhodnocuje stav
predmétnych fenomén (tj. druhd a pfirod-
nich stanovist) v celém jejich aredlu, nejen
lokalitach Natury 2000. Stav se hodnoti
na Uzemi celého statu.

Konkrétné se pro kazdy druh a pfirodni
stanovisté reportuje kromé obecné popisné
¢asti hodnoceni tzv. stav z hlediska ochrany
a jeho trend. Pro hodnoceni stavu z hledis-
ka ochrany je pouzivan uzivatelsky privéti-
vy semafor, ve kterém zelena znamena stav
pfiznivy (Favourable), oranzova stav méné
pfiznivy (Unfavourable - inadequate) a Cer-
vena stav nepfiznivy (Unfavourable - bad).
Vedle toho je mozné hodnotit Sedivé stav
také jako nezndmy (Unknown). Celkové
hodnoceni stavu pro kazdy fenomén je
zalozeno na dil¢ich hodnotach, kterymi
jsou pro prirodni stanovisté: rozsifeni (sou-
¢asné), potencialni (idealni) aredl, rozloha,
vlivy a hrozby, struktura a funkce a budouci
vyhlidky. U druhd se namisto rozlohy urcuje
velikost populace. Staty zaroven dodavaji
informace, zda se trend v pripadg, Ze je
nepfiznivy, zlepsuje (improving), je stabilni
(stable), zhorsuje se (deteriorating) nebo
je trend nezndmy (unknown).

U ptdkd bylo hodnoceni provedeno poprvé
az v roce 2013 a vystup ma jinou podobu.
Vysledkem je hodnoceni v jedné z nasle-
dujicich kategorii: stav dobry ¢&i zajisté-
ny (Secure), témér ohrozeny ¢i zhorseny

V clanku necituji nékteré informace zamérné (napr. Cisla smérnic) a stejné tak necituji zdroje, na
které se snazim odkazovat primo v jejich elektronické a dostupné podobé. VErim, Ze to text alespon
trochu odlehci a zdjemci o detailni informace si je budou schopni lehce dohledat sami.
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http://www.eea.europa.eu/publications/state-of-nature-in-the-eu
http://www.mzp.cz/C1257458002F0DC7/cz/strategie_eu_biologicka_rozmanitost/$FILE/OMOB-Strategie_EU_o_biodiverzite-20110623.pdf
http://www.mzp.cz/C1257458002F0DC7/cz/news_091130_zpravaostavu/$FILE/zprava%20o%20stavu2009.pdf
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(Near threatened, Declining or Depleted),
ohrozeny (Threatened) nebo neznamy (Uk-
nown). | vtomto pfipadé dodavaji staty
informaci o tom, zda je trend populace ros-
touci (increasing), stabilni (stable), klesajici
(declining) nebo neznamy.

Z vyse uvedeného vyplyva nasledujici:

¢ stav biodiverzity v EU se interpretuje
prostfednictvim pfedem vybrané skupiny
fenoménti, a to téch zpravidla ohroZenych
¢i jinak vyjimeénych (nap¥. endemiti);

¢ hodnoti se jejich stav v celém jejich
aredlu, tj. neni omezen soustavou Natura
2000;

¢ jedna se o metodicky jednotny postup,
aplikovany stejnym zplisobem viemi ¢len-
skymi staty (tj. vysledky je mozné extra-
polovat na evropskou troveii).

SOUCASNY STAV

Zprdva je na svych 173 stranach velmi ob-
sahla a detailni a cilem tohoto textu neni
prekladat vysledky do obecné&jsi formy.
Zaroven jsou veskeré vystupy k dispozici
na strankach EIONET. Konkrétné report dle
smeérnice o ptacich v souhrnném znéni zde
a hodnoceni druhl a typ( pfirodnich stano-
vist zde. Tam si Ize velmi prehledné filtrovat
informace dle vlastnich pozadavkd. Proto
se budu soustredit jen na hlavni zavéry.
Na celém kontinentu bylo hodnoceno 1200
druhd rostlin a Zivocich(, 450 druht ptaku
a 230 typd pfirodnich stanovist; v CR 273
druh( rostlin a zivocicht, 50 druht ptaku
a 93 typl pfirodnich stanovist. Jediny stat,
ktery neodevzdal data, bylo Recko. Ceska
republika cilené odevzdala data o ptacich
jen pro druhy, pro které jsou u nas vyhla-
Sovany ptaci oblasti (dlvody k tomu jsou
jinym tématem). Jak ze zpravy, tak z dat
a informaci na strankdach EIONET je zfejmé,
ze se jedna o velmi obsahlé hodnoceni,
které nema v oblasti biodiverzity v Evro-
pé obdoby. | kdyZ je podrobnost a kva-
lita vysledkii velmi vysoka, je tfeba také
poznamenat, Ze staty hodnoceni provadi
stale spiSe formou expertniho hodnoce-
ni (napf. kulatych stol{) a odhadii, nez
pouzitim exaktnich hodnoticich metod.
Je to proto, Zze na vétsiné uzemi EU stdle
neprobihd metodicky jednotny a pravidelny
monitoring a data jsou pro hodnoceni zis-
kavana z rliznych zdrojli. Ceska republika je
v tomto sméru se svym sledovanim stavu
biotopl a druh(, koordinovanym Agentu-
rou ochrany pfirody a krajiny CR, svétlou
vyjimkou.
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Nasledujici dva grafy porovnavaji vysledky hodnoceni pro obdobi 2001 - 2006 (nalevo)
a pro 2007 - 2012 (napravo). Pro druhy Zivocich( a rostlin je hodnoceni a jeho srovnani
pro jednotlivé periody nasledujici (veskeré grafy jsou prevzaty z Natura 2000 Newsleter,
no. 38, June 2015):
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Pro typy pfirodnich stanovist jsou vysledky zde:
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Hodnoceni v Sirsi skale pro druhé obdobi je ddno zménou a zpresnénim metodiky. Pri
podrobnéjsim procteni je ale jasné, Ze se stav oproti pfedchozimu obdobi v pfipadé
druhii i stanovist nijak zésadné nezménil. Poméry mezi kategoriemi zdstavaji priblizné
stejné. Zmény v hodnoceni jsou vétsinou zplsobeny zpfesnénim metodiky a ziskanim
dalsich dat pro hodnoceni. Vétsina vysledku vsak prakticky nedozndva zmén. Pokud ano,
stav druhd a pfirodnich stanovist se spise zhorsuje, ne? zlepsuje. Toté? se tykd i Ceské
republiky.

Pro ptaky je vysledek hodnoceni pro obdobi 2007 - 2012 zde:
2%

‘15‘]}

,.";

Unknown
.E-H:uru B Secue
Near Threatened, H Mot secure - increasing
Dedlining or Depleted B Mot secure - stable
B Threatened W Not secure - declining

B Mot securs - uncertainjunknown

Levy graf ukazuje stav populaci, pravy trendy. | kdyZz se stav muZe zdat na jednu stranu
lepsi neZ u ostatnich druhd, ani zde se nejedna o priznivy vysledek. V dobrém stavu je
jen polovina populaci druhd ptakd.


http://bd.eionet.europa.eu/activities/Reporting/Article_12/Reports_2013
http://bd.eionet.europa.eu/activities/Reporting/Article_17/Reports_2013

Nedostatky v kvalité dat dokazuje i rozptyl
ve vysledcich, dodanych staty. Napriklad
u prirodnich stanovist ma hodnoceni v ka-
tegorii stav nepfiznivy - stabilni hodnotu
od 18% (ltalie) az po 100% (Bulharsko).
Podrobnéji jsou tyto rozdily a jejich divody
popsany jak v samotné Zprdvé o stavu (str.
62), tak jejich prilohach (str. 40).

O divodech, vedoucich k sou¢asnému sta-
vu, vypovida popis tlakl a hrozeb. Nejvétsi
a bohuzel stale negativni vliv ma zemé-
délstvi, pak ekonomické tlaky. To ma silny
nadech dobre zndmého rozporu. EU a jeji
staty na jedné strané prirodu chrani, na
strané druhé zdroven vlastnimi aktivitami
stdle ni¢i nebo alespon jeji stav nezlepsuji.
Zajimavé je, Ze staty v této ¢asti hodnoti-
cich zprdv ¢asto zminuji nedostatek pod-
pory ze strany mistnich samosprav. Je tedy
jasné, ze pro né je ekonomicky rozvoj bez
vazby na jeho udrzitelnost stale prioritou.
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ZAVER

Vysledek hodnoceni stoji jisté za pozornost.
Nic presnéjsiho k dispozici neexistuje, a to
ani ve formé ¢ervenych seznami pro druhy.
Zaroven z hodnoceni vyplyva, jaky je cel-
kovy stav pfirody v EU. Ale také bohuzel
to, zda je EU schopna splnit svdj vlastni

»Hodnotici zpravy jsou
koncipovany tak, Ze popisuji
stav, ale nemluvi o tom,

jak ho konkrétné zlepsit.”

cil v oblasti biodiverzity do roku 2020.
Tim je zvyseni podilu fenoménd ve stavu
pfiznivém oproti vysledku periodé 2001 -
2006 (0 100% u prirodnich stanovist a 50%
u druhd rostlin, Zivo&ichl i ptakd). Sance
pfi sou¢asném trendu si kazdy domysli
sam. Hodnotici zprdvy jsou koncipovany

tak, ze popisuji stav, ale nemluvi o tom, jak
ho konkrétné zlepsit. A to je také problé-
mem pro Sirsi uplatnéni vysledkd v praxi.
Pro diskusi s témi, ktefi stav druh( a sta-
novist opravdu ovliviuji, totiz potfebujeme
jasné a opravdu presnymi daty podlozené
informace a z toho vyplyvajici doporuceni.
Bez ohledu na tento nedostatek by vSak
hodnotici zpravy mély byt brany vazné
témi, kdo na politické Ci strategické trovni
rozhoduji. Koneckonct, je to hodnoceni
zalozené na legislativé, kterou by se méli
ridit. Vysledky to ale nepotvrzuiji.

Za cenné pripominky k textu dékuji Carlosu
Romaovi z Evropské agentury pro Zivotni
prostredi a Zderiku Vermouzkovi z Ceské
spolecnosti ornitologické.

POUZITE ZDROJE

* Elektronicka verze ,State of nature in the EU" ke staZeni zde
* Hodnotici zpravy druhd a prirodnich stanovist: the Reference Portal for Article 17 of the Habitats Directive
* Hodnotici zpradvy druhG a prirodnich stanovist: the Reference Portal for Article 12 of the Birds Directive

» Souhrnny clanek o vysledcich v Natura 2000 Newsletter
« VWsledky pro vybrané skupiny fenoménd jsou popsany ve vybranych clancich v ¢asopise Ochrana prirody (prirodni stanovisté, bezobratli, obratlovci)

INZERCE

Kurz reaguje na dlouhodobou absenci pribézného odborného vzdélavani
s ddrazem na soucasné trendy.

Kurz je urcen pro vSechny zajemce z fad profesionalni i dobrovolné ochrany

prirody.

Kurz je 4 semestralni. Bude probihat vzdy v mésicich leden (2 dny) a zari (2 dny).

Kurz zacina 12. a 13. ledna 2016. Do kurzu je mozné nastoupit i v pozdéjsim
terminu, a dokoncit tak dvoulety cyklus absolvovanim prislusné casti cyklu

nasledného.

KDE?

fakulty UK, Benatska 2, Praha 2.

Program prednasek celého kurzu a lektord je uveden zde.

Prednasky probihaji vzdy v Krajinové poslucharné v budové Prirodovédecké

Vice informaci na www.natur.cuni.cz/fakulta/zivotni-prostredi/kurz-czv.
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https://www.natur.cuni.cz/fakulta/zivotni-prostredi/kurz-czv
http://www.eea.europa.eu/publications/state-of-nature-in-the-eu
http://bd.eionet.europa.eu/activities/Reporting/Article_17/Reports_2007/index_html
http://bd.eionet.europa.eu/activities/
http://ec.europa.eu/environment/nature/info/pubs/docs/nat2000newsl/nat38_en.pdf
http://www.casopis.ochranaprirody.cz/vyzkum-a-dokumentace/zprava-o-stavu-biotopu/
http://www.casopis.ochranaprirody.cz/vyzkum-a-dokumentace/zprava-o-stavu-evropsky-vyznamnych-druhu-brouku-motylu-vazek-mekkysu-a-korysu/
http://www.casopis.ochranaprirody.cz/vyzkum-a-dokumentace/zprava-o-stavu-evropsky-vyznamnych-druhu-ryb-mihuli-obojzivelniku-plazu-a-savcu/
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NATURA 2000 - BIOGEOGRAFICKY

PROCES

MICHAEL HOSEK, STANISLAV BREZINA

ZPRAVA Z BIOGEOGRAFICKEHO SEMINARE

Ing. MICHAEL HOSEK

viz. str. 31

Mgr. STANISLAV BREZINA, Ph.D.
botanik na Spravé KRNAP, reSi agendu

spojenou s Naturou 2000
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Evropska komise (EK), ktera v roce 2010
rozvijela plan, jak pokracovat v zavadé-
ni soustavy Natura 2000, méla v té dobé
k dispozici pomérné jednoznacné informa-
ce. VyhlaSovani lokalit probihalo v podstaté
uspokojivé, ale zakladnim problémem byla,
a doposud je, aktivni péce o evropsky vy-
znamné fenomény - v lokalitdch i ve volné
krajiné. Vyznamna ¢ast lokalit doposud
nema dostate¢ny plan péce se specifika-
ci opatreni k zachovani ¢i zlepSeni stavu
predmétnych fenoménd. A pokud lokalita
plan péce ma, nemusi to vzdy znamenat,
ze zde probiha aktivni péce.

EK proto na konci roku 2011 zahgjila tzv.
biogeograficky proces, ktery ale nema nic
spole¢ného s bilaterdlnimi biogeografic-
kymi seminafi mezi EK a ¢lenskymi staty,
které slouzi pouze k dopliovani lokalit
do soustavy Natura 2000. U¢elem biogeo-
grafického procesu je podporovat sta-
ty a relevantni partnery (spravce lokalit,

,»Zakladnim problémem
je aktivni péce o evropsky
vyznamné fenomény.”

majitele pozemkd, ndjemce) v provadéni
dostatecné péce. Navic je zaméren na vy-
skyt pfedmétnych fenoménd v celém jejich
arealu, nejen v lokalitdch soustavy Natura
2000 (ta ,pouze” prispiva k jejich ochrané
ve svych Uzemich).

V praxi se proces odehrdva formou semi-
narl, tematicky zamérenych na jednotli-
vé biogeografické oblasti. Jejich cilem je
umoznit sdileni zkusenosti mezi ucastniky,
identifikaci priorit z hlediska péce a pfipad-
né zahajeni spoluprdce napf. formou spo-
le¢nych pFeshrani¢nich projektd. U¢astniky
jsou experti z jednotlivych statd. Diskuse
se odehrava, aby byla dostatecné specific-
kd a méla uchopitelné vystupy, separatné
pro jednotlivé skupiny fenoméntd formou
workshoptl (napf. pro lesni stanoviste,
mokfady apod.). Vystupem seminafi je

identifikace hrozeb, priorit a doporuceni
pro zlepSeni péce o jednotlivé fenomény.
Zaroven EK predpoklada, Ze seminar je jen
Uvodem k dal$im aktivitam, které si budou
organizovat ¢lenské staty samy, a budou
tak dale vyuzivani vystupl rozvijet.

| proto se biogeograficky seminar, kterého
jsme se ucastnili v ¢ervnu v Lucemburku,
nazyva v originale ,kick-off seminar®. Byl
tematicky zaméfen i na nase biogeogra-
fické oblasti - kontinentdIni a panonskou.
Asi kv(li zvyseni efektivity se kromé zminé-
nych oblasti tc¢astnici zabyvalii ¢ernomor-
skou a stepni oblasti. Celkem se tedy tykal
14 statl. Za Ceskou republiku se U&astnili
zéstupci resortu MZP, nevladnich organiza-
ci, ale i zastupci sdruzeni vlastnikd (napf.
SVOL). Organizatofi pripravili jako podklad
obsazny dokument (ke stazeni zde). Ten
byl mj. zaloZen na vysledcich dotaznikd,
ve kterych expertijiz pfedem identifikovali
fenomény k diskusi. Vystupy dvoudenni
prace v tematicky zamérenych worksho-
pech jsou ke stazeni zde a obsahuji i pre-
zentace prikladl z praxe.

Zucastnili jsme se workshopu zaméreného
na travni spolecenstva, viesovisté a kiovi-
ny, opiseme proto stru¢né formu vystupd
na téchto fenoménech (souhrn vysledku
je k dispozici zde). Diskuse byla obecna,
protoze probihala pro celou skupinu pfi-
rodnich stanovist dohromady (a vSech
14 Gcastnicich se statl). V prvni fazi byly
identifikovany nejvétsi tlaky a prekazky
branici efektivni péci. Jako tfi nejvyznam-
ngjsi tlaky byly identifikovany sukcese,
invazni druhy a zména zpUsobu hospodare-
ni. U prekazek se také nejednalo o vyznam-
né prekvapeni - nedostatec¢né financni pro-
stfedky a nedostate¢né povédomi majitell
a vlastnikl o potfebnych opatfenich. To vse
se v pripadé této skupiny fenoménd samo-
zfejmé Uzce vaze ke Spolecné zemédélské
politice EU a jeji neschopnosti ¢i neochoté
pfizplsobit se potfebdam ochrany
pfirody. Zajimavéjsi byly ndvrhy feseni,


http://ec.europa.eu/environment/nature/natura2000/platform/documents/continental_seminar/continental_pannonian_black_sea_and_steppic_seminar_input_document_20150612_en.pdf
http://ec.europa.eu/environment/nature/natura2000/platform/events/events-upcoming/145_continental_kickoff_seminar_en.htm
http://ec.europa.eu/environment/nature/natura2000/platform/documents/continental_seminar/3_grasslands-presentation_working_group_results_sophie_ouzet_fr_en.pdf

Ucastnici seminafe diskutuji vhodny management lué¢nich spolecenstev v rémci terénni exkurze
na jedné z lokalit Natura 2000 v Belgii. Foto Stanislav Brezina

specifikované do urovné konkrétnich opat-
feni. Sebereflexi Uc¢astnik{ byl ndvrh na po-
radani komunikacénich kurz(, zamérenych
na vyjedndvani s partnery. Mezi dalsimi
navrhy si zaslouzi pozornost lepsi sdileni
zkuSenosti mezi jednotlivymi staty, které
citelné chybi.

Vétsina ndvrhl smérovala jako apel
na EK. Koneckonc, cokoliv se tyka nadna-
rodni Urovné v souvislosti se smérnicemi
o stanovistich a ptdcich, je logicky spojo-
vano s kompetenci nebo alespor aktivitou
EK. Svému zapojeni do realizace vystupd

seminare se vSak EK vyrazné branila s od-
kazem na nedostate¢né kapacity a kompe-
tenci ¢lenskych statd. Je nutné podotknout,
ze vystupy biogeografického procesu
(a jeho seminail) nejsou pro nikoho za-
vazné. Jejich ucelem je zlepSit (a nékdy
i zahdjit) spolupraci mezi experty a spravci
a sdilet zkusenosti a postupy. To je samo
0 sobé hodnotnym vystupem, ale zaroven
i slabym mistem procesu. EK predpokla-
da, Ze splnila svou roli tim, ze seminare
porddda a umoznuje tak ucastnikdm inter-
akci. Ucastnici na druhou stranu o¢ekavaji,

POZNATKY Z CESKE VEDY A VYZKUMU

Salek et al. (2015): Changes in home range sizes and population densities of carnivore species along the natural to urban

habitat gradient. Mammal review 45: 1-14

NEKTERE SELMY SI OBLIBILY MESTO

ze ziskané vystupy bude pouzivat i EK
a bude diky nim cilené ,tlacit” na ¢lenské
staty v oblastech, ve kterych implementuji
Naturu 2000 nedostatecné. Zda se tedy,
Ze se biogeografické seminafe dostaly
do zacCarovaného kruhu. Pomineme-
-li pomérné velkou obecnost zavérl
(a jejich predvidatelnost), ani organizator,
ani ucastnici nepfrijimaji aktivni roli v apli-
kaci vysledkd.

Jednim ze zpUsobd, jak tento zacaro-
vany kruh prolomit, je aktivnéjsi zapo-
jeni a propojeni vsech, ktefi o evropské
fenomény pecuji nebo je hospodarsky
vyuzivaji. V této souvislosti upozornuje-
me napriklad na ,,Natura 2000 Commu-
nication Platform®. Kromé r{izné zamére-
nych diskusi a kalendare aktivit naleznete
na této webové strance iinformace
potfebné k feseni konkrétnich problémda.
Nas zde osobné zaujala napfiklad inspirativni
brozura o skutec¢né uspésnych AGRO-ENVI
programech, které se povedlo nastavit
v rliznych evropskych regionech. Vzajem-
nou komunikaci evropskych ochranart
pfi feSeni konkrétnich managementovych
problém( by mél usnadiovat rovnéz novy
program Twinning Eurosite. Zakladniideou
programu je flexibilné vzajemné propojovat
chranéna uzemi, kterd maji stejné problé-
my, jako se to déje u vzajemné spoluprace
rGznych evropskych mést.

Mésta predstavuji pro mnoho druhi zajimavou alternativu tradi¢niho zivotniho prostredi. Prizplsobuji se jim i Selmy. V roz-
sahlé analyze 411 ¢lankl vénujicich se stfedné velkym Selmam v pfirozenych i méstskych podminkach bylo zjisténo, ze pét
z osmi druhl ma mensi home range (liska, kojot, jezevec, myval, rys ¢erveny; mésto nema vliv na velikost home range
u skunka, lisky Sedé, kuny skalni) a tii z Sesti druht maji vyssi pocetnost ve méstech (liska, kojot, myval). Nékteré druhy se
dokazi velmi dobé méstskému prostiedi prizplsobit jak svym chovanim, tak dal$imi biologicko-ekologickymi charakteristi-

kami a rozsirit tak vyrazné svou niku.

-simpolak-
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PAPEZSKA ENCYKLIKA §
,»LAUDATO SI” A SVATY FRANTISEK

DAVID PITHART

PAPEZSKA ENCYKLIKA ,,LAUDATO SI*SE VENUJE ANALYZE PROBLEMU ZIVOTNIHO PROSTREDI

RNDr. DAVID PITHART, CSc.
Nezavisly mezinarodni konzultant

v oboru zivotniho prostredi v neziskové
organizaci Beleco. Je pfedsedou
Koalice pro feky - sdruzeni neziskovych
organizaci s cilem prosadit ekologické
pristupy ve spravé vodnich tokd.
Zabyva se aplikovanou fi¢ni ekologii,
problematikou vody v krajiné

a konceptem ekosystémovych sluzeb

a dialogem védy a viry.
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V kvétnu letosSniho roku byla zverejnéna
papezska encyklika ,,Laudato si”, vénovana
analyze problém( Zivotniho prostredi.

,Po obdobi iraciondini divéry v pokrok
a v lidské schopnosti vstupuje ¢ast spolec-
nosti do uvédomélejsi faze. Lze pozorovat
rostouci vnimavost k Zivotnimu prostredr
a k péci o prirodu a uzrava upfimna a bo-
lestnd starost ohledné toho, co se déje
nasi planeté. Viydejme se na cestu, ktera
bude zajisté neuplna a povede skrze otdz-
ky, které nds dnes zneklidriuji...”. Hutny
dokument analyzuje priciny ekologické
krize a lidské chudoby a hledd vychodis-
ka a navody, jak je pfekonat. Encyklika je
urcena doslova: ,kazdé osobé, ktera Zije na
této planete”, nikoli tedy jen kiestandm ci
véficim. Chape samu sebe jako nabidku,
kterou mUze kiestanska tradice poskytnout

souCasnému lidstvu a ,,...suZované a de-
vastované zemi, kterd sténa a spolu trpi“.
Encyklika je synteticky a myslenkoveé velmi
bohaty text, clenény do péti kapitol a Cislo-
vanych odstavc(®. Rznorodost styl( od-
razi Sifi témat a souvislosti - pfirodovédec-
ky koncipované pasaze sttidaji filosofické
a teologické, sociologické a politologické;
pisatel nevaha prokladat odborny text i bi-
blickymi a poetickymi obrazy.

V prologu dokumentu se pisatel odvolava
na odkaz sv. FrantiSka jako na zasadni zdroj
inspirace. Lze fici, Zze sv. FrantiSek realné,
jednoduse a radikalné Zil to, k ¢emu encyk-
lika vybizi. V ndsledujicim textu se zaméfim
na nékolik vybranych témat, které s zivo-
tem sv. FrantiSka souviseji a v encyklice
jsou zminovany, zcela védomeé tak rezignuji
na celou fadu dalSich zasadnich myslenek,

Obr. I: Kutna sv. Frantiska, vystavend trvale v kostele Sv. Kldry v Assisi, pozoruhodny pfiklad
recyklace materiald. Jisté smutny pohled pro Frantiskova otce, bohatého obchodnika s latkami.
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Obr. 2: Kldster pod horou La Verna - hora, kde dle legendy obdrzZel sv. Frantisek stigmata, rany
na rukou a nohou pripominajici utrpeni Kristovor. Misto je nabito ocekdvanim a fluidem cehosi
vyjimecného. Na misté stoji frantiskansky klaster, kam nepretrzité prijizdeji autobusy piné
poutnikl, mse se slouzi kazdou hodinu, na samotné hore ale nepotkavate témér nikoho.

kvali kterym stoji za to encykliku ¢ist.

Sv. FrantiSek (1182-1226) se narodil v Assisi
v rodiné obchodnika s latkami. Ve mésté
patfil k mistni zlaté mladezi a touzil vy-
niknout také v lokalnich putkach a bojich
jako bojovnik a rytif. Jeho soucit s potreb-
nymi ho nejprve vedl k tajnému rozdavani
otcovych penéz. V prabéhu vojenskych
tazeni poznava, ze jeho Zivotni cesta
povede jinudy; radikdlné se odpoutava
od rodiny a od predeslého zpUsobu Zivota,
opravuje s prateli ruiny kostela a zaklada
spolecCenstvi bratfi, ktefi se staraji o ma-
lomocné, kazi slovo BozZi a nechtéji nic
vlastnit (obr. 1). Pozdéji prosadi FrantiSek
u papeze schvéleni fehole fadu frantiskana.
Zivot svatého Frantiska je opfeden mnoha
legendami a pfihodami; tak jako u vSech
legend nejde ani tak o jejich historickou
pravost, jako spiSe o to, k ¢emu poukazuji
a co se jimi chce sdélit.

BYT V PRIRODE

PUjdete-li (spiSe pojedete-li autem) po
stopach Frantiska v Umbrii a Toskansku,
budete prekvapeni, jak se FrantiSek mu-
sel pohybovat krajinou. Rad se zdrzoval
v horach, v prikrych kopcich, vzdalenych
od sebe Casto i nékolik hodin jizdy autem.
Jsou to mista odlehld a ¢asto i velmi drsna

- napriklad hora La Verna (obr. 2), kde je
dodnes prales se staletymi jedlemi, plny
skalisek, v jejichz prlrvach FrantiSek no-
coval a rozjimal.

Horu Monte Subasio nad Assisi, rodnym
méstem Frantiskovym, jsem si pfedstavo-
val jako malebny kopecek nad méstem, je
to vSem hora 1290 metr( vysoka, vystup
trvd nékolik hodin, pokud se na ni vydate
az zezdola z Assisi. FrantiSek tato mista
navstévoval opakované, musel tedy byt
stdle v pohybu, spdval venku, jeho kut-
na byla prokoufena od vecernich ohnd,
bezpochyby stravil v pfirodé mnohem
vice €asu, nez soucasny méstsky ekolog,
nekonecné hodiny stravovan monito-
rem. Byt takto v pfirodé znamena zba-
vit se pohodli, potit se, vyudit se, nosit
jidlo a zmoknout - tak ale dnesni ¢lovék
existovat ¢asto nemUze, nechce, nebo uz
nedokaze. Slovy encykliky: ,,Neni vhodné,
aby obyvatelé této planety Zili stale vice
ponorfeni do cementu, asfaltu, skla a kovd,
zbaveni fyzického kontaktu s prirodou‘.
Pobyvani v prirodé ma také dnes nového,
velmi mocného nepfitele: , Rediné vztahy
s druhymi a vsechno, co s sebou pfinaseji,
zdroven tihnou k tomu, aby se nahradily
typem komunikace zprostredkované in-
ternetem. To umozriuje selekci ¢i eliminaci

vztahu podle nasi libovile, ¢imz nezridka
vznikd novy typ umélych emoci, které se
vazi spise k pristrojum a obrazovkam nez
k lidem a k prirodé...”. Kdo odhdni své déti
od obrazovek, vi, o ¢em tu papez mluvi.

PROZiVANI VZTAHU

FrantiSek se vice nez jini - ve své dobé
i dnes - citi byt na jedné lodi se vS$im stvo-
fenim (pfirodou?), které zakousi kolem
sebe. Jeho intenzivni vztah krystalizuje ve
slavné Pisni bratra Slunce (1224)%; odtud
je prevzato i pocatecni souslovi encykli-
ky Laudato si (Bud pochvalen). Frantisek
vnima stvoreni jako nesamoziejmy dar,
za ktery je treba dékovat, ale zaroven
i jako néco svébytného, s ¢im Ize rozvijet
radostny a emociondlni vztah. Tato nabidka
vztahu nezlstdvd bez odezvy: ptaci po-
slouchaji Frantiskovo kazani (Obr. 3); zly
vlk ho poslusné nasleduje. V pisni Franti-
Sek oslovuje Slunce, Lunu, vitr, vodu, ohen
jako bratry a sestry a chvali vSemohouciho
stvoritele i veskeré jeho dilo. Skepsi moder-
niho ¢lovéka vci témto ,vystfednostem*
encyklika nepfrijima: , Timto pfesvédcenim
nelze pohrdnout jako néjakym iracional-
nim romantismem, protoZe ovlivriuje roz-
hodnuti, jimiz se Fidi nase jednani. Pokud
pristupujeme k prirodé a prostredi bez této
otevrenosti k uZasu a obdivu, pokud ne-
mluvime o svém vztahu ke svétu jazykem
bratrstvi a krasy, zaujimame postoj viddce,
spotrebitele anebo cCirého vykoristovatele
prirodnich zdroju, neschopného kldst meze
svym bezprostirednim zajmum*. Zatimco
moderni Clovék trpi ztratou schopnosti
navazovat a udrzovat vztahy, atois témi
nejblizSimi lidmi, FrantiSek naopak rozsi-
fuje okruh toho, k ¢emu je mozné vztah
navazat. A tento okruh je zaroven i okru-
hem solidarity a péce. Frantiska nem(zeme
podezfivat z toho, Ze by pfitom zanedbaval
vztahy k lidem - svédectvi jeho soucasni-
kil a pratel presvédcivé dokladaji, ze ne-
byl néjakym zamracenym poustevnikem.
Z FrantiSka tryska radost na celé stvoreni
kolem, radost, kterd je velkorysa a nenechd
se spoutat zadnou ideologii, radost, ktera
pritahuje jeho nasledovniky dodnes.
Frantisek putoval také proto, aby mohl byt
sam. Sam vzdalen od lidi, ale blizko svym
dal$im bratrim a sestrdm, blizko Boha.
Paradoxné takovy vnitfné nabity ¢lovék
pak spousti lavinu, kdyz se s lidmi setka -
za deset let bylo uz frantiskan( pét tisic.
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FrantiSek je zakotven v kfestanském po-
jeti vztahu ¢lovéka a prirody, které nas lidi
chdpe nikoli jako svrchované pany Zemé,
ale spise jako jeji najemniky s velkorysou
moznosti vyuzivat jeji dary a s povinnosti ji
stfezit a chranit. V rdmci environmentalni-
ho hnuti byl tento koncept predmétem za-

,»,Papez vidi obtiznost slevit

ze svych konzumnich standardli
jako prekazku ekologické
konverze.”

vaznych namitek, na které encyklika reagu-
je:,,Nejsme Biih. Zemé nas predchazi a byla
nam dana. To ndm umoZzriuje odpovedet
na obvinéni, které byva vznaseno proti Zi-
dovsko-krestanskému mysleni. Tvrdi, Ze
pribéh Geneze, ktery vybizi k podmanéni
zemé (srov. Gn 1,28), pry favorizuje neur-
valé vykoristovani prirody, protoZe podava
obraz clovéka jakoZto panovnika a nicitele.
To neni spravna interpretace Bible, jak ji
chape cirkev. Ackoli je pravdou, Ze kfestané
obcas interpretovali Pismo nespravné, dnes
Je tfeba dirazné odmitnout tusudek, podle
néhoz z toho, Ze jsme stvofeni k BoZimu
obrazu, a z prikazu podmanit si zemi, Ize
odvozovat absolutni vidadu nad ostatnim
tvorstvem. Je ddlezité Cist biblické texty
v jejich kontextu a se spravnou hermeneu-
tikou a pamatovat, Ze nas vybizeji,,obdéla-
vat a streZit” zahradu svéta (srov. Gn 2,15).
,Obdélavat” znamend orat i pracovat na
pudé , strezit” znamend chranit, opatrovat,
hdjit, zachovavat, bdit. Implikuje to vztah
odpovédné vzdjemnosti mezi clovékem
a pfirodou.

SVOBODNY CLOVEK

Konverze, obrat k Bohu, se udala v zivoté
sv. FrantiSka v nékolika zlomovych epizo-
dach, kdy Frantisek, schopen naslouchat
vnitrnimu (bozimu) hlasu, nejen naslouchal,
ale také konal. Zndma je ona pfihoda, ve
které vrcholi jeho spory s otcem. Ten je
zklaman, ze Frantisek nepfevezme obchod
s latkami a krade mu penize, které pouzi-
va na opravu kostela. Otec zada, aby je
rozsoudil biskup, pfi audienci ale vy¢ita
Frantiskovi, ze je nevdécnik, kterému platil
Skoly a koné a jidlo a mec a vibec vSechno.
FrantiSek tedy prohlasi, ze uz od ného nic
nechce a chtit nebude, svlékne se pred
shromazdénou elitou mésta donaha, svrsky
odevzda otci a definitivné opousti rodny
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dlm. Scéna doklada, jak draha je Frantis-
kovi svoboda. Bez ni by nemohl jit za svou
vizi, stdle poutan k rodi¢lim, zavisly na své
Zivotni Urovni.

Papez vidi obtiZznost slevit ze svych kon-
zumnich standardd jako prekazku ekolo-
gické konverze: ,,...ekologickd vnimavost
zesilila, tfrebaZe nedokdze zménit skodli-
vé navyky konzumu, které zda se nejsou
Ze to neni tak vdzné a Ze planeta by moh-
la zdstat dlouhou dobu v nynéjsim stavu.
Tento unikovy postoj nam slouzi k zacho-
vavani stylu naseho Zivota, nasi produkce
a spotreby. Takto se zafizuje ¢lovék, ktery
Zivi svoje sebedestruktivni nefesti ve snaze
Jje nevidét, bojovat za jejich neuznavani,
odkladat zasadni rozhodnuti a délat ja-
koby nic”,

Mezi nasim zivotnim stylem a vzrUstajici-
mi environmentalnimi riziky vSak existuje
zjevna souvislost: ,,KdyZ se clovék stane se-
bevztaznym a izoluje se do svého védomi,

protoZe lidé, kteri jsou schopni upadnout
do extrému, se mohou také prekonat, zno-
vu se rozhodnout pro dobro a obrodit se
bez ohledu na jakoukoli psychologickou
¢i sociologickou podminénost...”2%°

PRITEL CHUDYCH

Jednim ze stéZejnich témat encykliky je
neoddélitelna a vSudypfitomna souvislost
problému chudoby a poskozovani zivot-
niho prostredi. ,,Lidské prostredr a Zivotni
prostredi prirody upadaji spolecné a nebu-
deme moci nalezité celit jejich zhorsovani,
pokud nebudeme vénovat pozornost prici-
nam, které souviseji' s lidskym a socidlnim
upadkem. Zhorsovani zZivotniho prostred/
i spolecnosti vskutku postihuje zejména ty
nejslabsi na této planeté: , jak obecna zku-
Senost radného Zivota, tak védecké badani
dokazuji, Ze nejzavaznéjsi ucinky kazde-
ho naruseni Zivotniho prostredi dopadaji
na ty nejchudsi lidi**. Opét vyvstava otaz-
ka: koho zahrnout do kruhu solidarity, ktery

Obr. 3: Giotto di Bondone (1295-1300) Sv. Frantisek kdze ptakum (Pariz, Louvre). ,Tak jako kdyz
se zamilujeme do néjaké osoby, pokazdé kdyZz FrantisSek pohléd| na slunce, mésic i ty nejdrob-

s kazdym tvorem a kdzal dokonce kvétum, , které vybizel, aby chvalily a milovaly Hospodina jako
bytosti obdarené rozumem.” Jeho reakce byla nécim vice nez intelektualnim ocenénim nebo
ekonomickym kalkulem, protoZe pro ného bylo kazdé stvoreni bratrem ci sestrou, s nimiz jej
pojilo citové pouto. Proto se citil povolan pecovat o vsechno, co existuje .

roste jeho chtivost. Cim vice se vyprazdriuje
srdce clovéka, tim vice potrebuje kupo-
vat, vlastnit a konzumovat véci. Zda se,
Ze v tomto kontextu nelze akceptovat Zad-
né meze kladené realitou.... Proto myslime
nejenom na moznosti hroznych klimatic-
kych jevii ¢i velkych prirodnich pohrom, ale
také na katastrofy zplsobené socidlnimi
krizemi..."?%... Prece vSak neni vSe ztraceno,

kolem sebe vytvarime? Pro environmenta-
listy tam jisté patfi ptaci a zvirata, bratr vik
a sestra voda, proc¢ by tam ale neméli patfit
vétsinu planety, jsou to miliardy lidi. Dnes
Jsou zminovani v mezindrodnich politickych
a ekonomickych debatdch, ale presto se
zdda, Ze jejich problémy jsou povazovany
za jakysi privések, ktery se priddva témér



povinné ¢i okrajové, pokud nejsou rovnou
chapany jako pouha kolateralni Skoda“°.

| chudobu samotnou nazyva FrantiSek svou
sestrou a ujima se malomocnych, nejopo-
vrhovanéjsi a nejvydélenéjsi skupiny lidji,
kterd v jeho dobé existovala. Legendista
pravi: FrantiSek potkava na cesté malomoc-
ného. Pfes Stitivost a strach z nakazy vnitf-
ni hlas pobizi Frantiska tohoto vydédénce
obejmout. Kdyz se tak stane, malomocny
je dojat a bez sebe radosti, FrantiSek rov-
néz, nahle si je jist, Ze udélal presné to,
co mél. Scéna je naprosto soucasna - jisté
se v mnoha variantach opakuje na trasdch
dnesnich uprchlikd.

Encyklika analyzuje vSeobecné znamé
problémy s vyuzivanim pfirodnich zdroj,
s nerovhomérnymi dopady niceni eko-
systéma (jsou zminovany i ekosystémové
sluzby), s nerovnomérnou a nespraved-
livou distribuci kapitalu. NeSetfi kritikou
nadnarodnich korporaci: ,,...nadnarodni
korporace ... délaji to, co jim neni dovoleno
v rozvinutych zemich ci takzvaném prvnim
svéte. Viseobecné plati, Ze kdyz pak ukonci
svoji ¢innost a odjedou, zanechavaji obrov-
ské Skody na lidském zdravi a na Zivotnim
prostredi, jakymi jsou nezaméstnanost,
vesnice bez Zivota, vycerpani pfirozenych
rezerv, vymycené pralesy, ochuzeni mist-
ni zemédeélské a Zivocisné vyroby, jamy,
devastovana udoli, znecisténé reky a jen
madlo socidlnich del, kterd po jejich odchodu
nelze udrzet™'.

EKOLOGICKA KONVERZE

Papez FrantiSek vyzyva k ekologické kon-
verzi, k ekologickému obratu, k ekologii,
pojimané integrdlné: ,,...integrdini eko-
logie vyzZzaduje otevienost kategoriim,
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které presahuji slovnik exaktnich véd ci
biologie a vztahuji se k podstaté toho, co
Je lidské™. Tento obrat smysleni se musi
stfetnout i s panujicim technokratickym
paradigmatem - s presvédcéenim, Ze ¢lovék
jako subjekt je uréen k tomu, aby pomoci
védy a techniky pretvoril beztvarou re-
alitu, jemu podfizenou a jim vlastnénou.
,Zasahy clovéka do prirody existovaly vZady,
ale po dlouhou dobu se vyznacovaly tim,
Ze doprovazely a spolupracovaly s moz-
nostmi, které mu nabizela. Slo o to do-
sahnout toho, co prirozend realita sama
umozriovala jakoby podanim ruky. Naproti

,»ENncyklika analyzuje
vSeobecné znamé problémy

s vyuzivanim pfirodnich zdroju,
s nerovhomérnymi dopady
ni¢eni ekosystémdi,

S nerovhomérnou

a nespravedlivou distribuci
kapitalu.”

tomu stoji nyni zajem vydobyt z véci vse,
co je mozné, vztazenim lidské ruky, ktera
Jje naklonéna ignorovat ¢i opomijet samu
realitu toho, co md pred sebou. Proto si
clovék a véci prestali pratelsky podavat
ruce a stali se souperi. Odtud se snadno
prechazi k ideji nekonecného ¢i neomeze-
ného rastu, ktery tolik nadchnul ekonomy,
teoretiky financnictvi a technology. Pred-
pokladem je leZz o nekonecné dostupnosti
dober planety, coZ vede ke snaze ,,vymac-
kat“ji aZ na doraz a jesté vice .

Encyklika na mnoha mistech argumentu-
je, ze ekologickou krizi nelze resit pouze
technologickymi prostredky, ale zménou

zivotniho stylu: ,Nakupovani je vzdy mrav-
ni, a nejen ekonomicky ukon@° a apeluje
na environmentalni vychovu, ktera:
... rozsifila svoje cile. Byla-li zpocatku velmi
soustredéna na védecké informace, rist
védomi a prevenci ekologickych rizik, nyni
se snazi zapojovat kritiku ,mytd“ moder-
nosti zakladajici se na ucelovém rozumu...
a také obnovu ruznych drovni ekologické
rovnovahy: té vnitfni sami se sebou, té so-
liddrni s druhymi, té prirozené se vsemi
Zivymi bytostmi a té duchovni s Bohem.
Environmentdini vychova by nds méla
uschopnit k onomu skoku do Tajemstvi,
z néhoz ekologicka etika vyvozuje svij
nejhlubsi smysl°,

Papez také vybizi, aby ekologicka konverze
nezapominala na spolec¢enstvi: ,,Nesmirné
pozadavky, které s sebou toto dilo pfinese,
nebude mozno vyresit pouhou individuain/
iniciativou ani spolupracr individualisticky
vychovanych jedincu. ViyZada si to koncen-
traci sil a jednotného postupu. Ekologickd
konverze nezbytna k vytvofeni dynamismu
trvalé zmény je také komunitni konverzi“?”.
Nase téla jsou slozena z prachu hvézd. M-
zeme to povazovat za prirodovédeckou
informaci, ale také za spiritudini vyzvu,
poukazujici k jednoté s vesmirem. Fran-
tiSek touto jednotou zil, prakticky, prosté,
bez velkych teorif a traktatd. Jasné citelna
stopa, kterou zanechal, nds mlze vést na-
pinavou a vzrusujici cestou, at uz v Umbrii,
v Ceské krajiné nebo v krajiné své vlastni
duse, pri Cetbé encykliky samotné i pfi
porozuméni Jorgemu Bergogliovi, papezi
FrantiSkovi.

Poznamky:

a: Kompletni (byt neoficialni) preklad Ize nalézt napfiklad zde: www.radiovaticana.cz/clanek.php4?id=220I11

b: Strucny prehled encykliky naleznete zde: http./tisk.cirkev.cz/res/data/201/022525.pdf ?seek=2

c¢: Dlouho tato znameni tajil, nechtél, aby se staly senzaci. Pro dnesniho c¢lovéka, formovaného empirickymi védami, je tato udalost mozZna obtizné
stravitelnd (dluzno podotknout, Ze cirkev nestanovuje Zadnou povinnost tomuto pribéhu vérit). Hmota se zde potkavd s Duchem ponékud
Sokujicim zplsobem. Ponechme tuto epizodu otevrenou: ,Neni mozné zastavat, Ze empirické védy kompletné vysvetli Zivot, vnitfni podstatu vsech
tvoru a celek reality. To by znamenalo, Ze prekrocCily svoje metodologické hranice. Pokud se uvaZuje v tomto omezeném ramci, vytrati se esteticka
vnimavost, poezie a dokonce i schopnost rozumu chapat smysl a tcel véci™®. Stredovéky clovék chapal svét celistvéji; v projevech hmoty vidél

i projevy ducha. Teprve Descartes oddeélil svét hmoty a myslenek. Neni vsak nase soucasné rozdrobeni reality na sebe uzaviené a nekompatibilni
obory také svym zpusobem Sokujici? Dnes mame prece potize vnimat i tak zjevné souvislosti, jako je psychosomaticka povaha rady (modernich)
nemoci, ztrata imunity v ddsledku trvale sterilniho prostredi, externality a ztrata ekosystémovych sluZeb po vystavbé prehradni nadrze, souvislost

stavu krajiny a lidské psychiky....

d: Terminy nejsou zcela kompatibilni. Stvoreni zahrnuje cely vesmir, véetné ¢lovéka, andélil i dabla, priroda je odvozena z pfi-rodit se, tedy to, co
vznika spontanné a samo, neni tedy vyrobeno lidskou rukou. Nékteré filozofické koncepce do prirody nezahrnuji ani samotného clovéka.

e: Strucny Zivotopis sv. Frantiska a text Pisné bratra Slunce zde: http./frantiskanstvi.cz/zivotopis.htm

Ciselné odkazy odkazuji na jednotlivé paragrafy encykliky.
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O SUKCESI A SPONTANNI
REKULTIVACI

ANEB PROC NEVYUZIVAME TO, CO JE DOBRE A ZADARMO

ROZHOVOR S KARLEM PRACHEM

Prof. RNDr. KAREL PRACH, CSc.
Na Pfirodovédecké fakulté JU v Ceskych

Budéjovicich a v Botanickém Ustavu

AV CR v Treboni se zabyva ekologii rost-
lin, hlavné vegetacni dynamikou. Zalozil

v CR obor ekologie obnovy, kterému se

po dvé desetileti intenzivné vénuje.
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Ekologie obnovy je relativné novy védni
obor. Co vedlo k jeho vzniku?

MUzeme rozlisit tfi pristupy ¢lovéka k priro-
dé: exploatacni, konzervacni a restauracni.
Kdyz si ve vyspélych zemich alespon ¢ast
populace zacala uvédomovat, Ze by bylo
dobré se pokusit znicené nebo poskozené
ekosystémy obnovit a konzervacni (ochra-
narsky) pristup uz nestacil, zacal se formo-
vat tento obor. Za jeho formalni pocatek
mUZeme povazovat zaloZeni Spole¢nosti
pro ekologickou obnovu (Society for Ecolo-
gical Restoration) v roce 1988 ve Spojenych
stdtech. Koncem 80. let se také zacaly po-
uzivat terminy restoration ecology, oznacu-
jici dil¢i védeckou disciplinu, a ecological
restoration, jakozto jeji praktické aplikace.
Koreny oboru vsak mizeme hledat i dale
v minulosti, hlavné v USA a v Anglii, jen
se tomu tak nerikalo. O néco starsi jsou
také snahy udrzovat rizné cenné lokality
formou tzv. ochranarského managemen-
tu, coz mizeme dnes rovnéz zahrnout
do ekologie obnovy.

Existuji u nas néjaké lokality, kde by se
daly demonstrovat principy, které eko-
logie obnovy studuje? Takové zivé uceb-
nice?

Takovych lokalit je nepfeberné. A toi v ne-
gativnim smyslu, kde se tyto principy ne-
dodrzuji. Moje oblibené téma je spontanni
sukcese na narusenych nebo nové vytvore-
nych stanovistich a jeji vyuzit v ekologické
obnové. Ona ma ekologicka obnova skoro
vzdycky néco do ¢inéni se sukcesi - mlze-
me ji urychlovat, brzdit, vracet zpét i jinak
usmérnovat, pfipadné napodobovat, takze
jeji studium je dalezitou soucasti ekologie
obnovy. Bézi vétsinou zadarmo a vede
u nds v prevadzné vétsiné k lepsim vysled-
kiim nez napf. drahé technické rekultivace
rozmanitych lokalit po tézbé. Doporucoval

SIMONA POLAKOVA

bych se podivat tfeba na Radovesickou vy-
sypku u Biliny. Dvé malé ¢asti této rozsahlé
vysypky (asi 60 ha z celkové rozlohy pres
1200 ha) byly ponechany spontanni sukce-
si, zbytek byl rekultivovan (asi za dvé mi-
liardy véetné statnich penéz). Uvidite tam
kontrast druhové bohaté mozaiky pfirodé
blizkych, spontdnné vzniklych stanovist
a kousek dal monotonni, husté vysadby
stromkd nebo zemédélsky rekultivované
¢asti s dominanci nékolika kulturnich trav
a jetelovin, o jejichz produkci stejné nikdo
nema zdjem. Samozrejmé velmi ndzorné
je porovnani krasné spontanné regene-
rujicich horskych smréin v NP Sumava
po klrovcovém ziru a kousek dal nedav-
nych holoseci, poté uméle zalesnénych.
Jen Uplny ignorant nevidi (nebo nechce
vidét), ze spontdnni obnova je mnohem
lepsi (a levnéjsi) variantou, nehledé na to,
ze v jaddrovych zénach narodniho parku by
méla byt samoziejmosti. Zajimavé je také

V ramci Bilych Karpat probihal velky projekt
obnovy luk pomoci regionalni travinnobylin-
nych smeési. Foto Karel Prach



Radovesicka vysypka a jetel rizak, jenz zde byl vyset béhem zbytecné zemédelské rekultivace.

Foto Simona Poldkova

porovnani hustych borovych monokultur
se spontanné se vyvijejicimi ¢astmi pisko-
ven nebo raselinist. Nékolik velmi péknych
ptikladd u nds mame s obnovou tokd, které
byly dfive nesmysiné regulovany v mylné
predstavé, ze se tim snizi riziko povodni
(v souctu se naopak zvysi). Jmenoval bych
predevsim obnoveny potok Borova v CHKO
Blansky les a vloni obnoveny Usek feky
Stropnice pod Novymi Hrady. Mimorad-
nym pocinem je obnova bé&lokarpatskych
luk, at uz jejich nové vytvoreni na zemé-
délské pldé prostiednictvim regionalnich
smési, nebo obnova jejich degradovanych
¢asti redukei naletovych porostll drevin
a naslednym kosenim. Pékné jsou i nékte-
ré priklady ochrandrského managementu
hlavné lu¢nich rezervaci. O vsem by se dalo
povidat podrobné a nasly by se i dalsi hez-
ké priklady.

Hodné vaseho Usili je vénovano revitaliza-
ci raselinist. Mohl byste shrnout zakladni
doporuceni, jak v praxi pfi revitalizacich
postupovat?

Raselinistim se vice vénovali moji studenti,
véetné doktorandd, nez ja sdm osobné.
V prvni fadé bych rad zdudraznil, Ze kazda
téZba raselinist je negativni (nékteré jiné té-
zebni prostory mohou mit nékdy i pozitivni
dopady na pfirodu). Jedna se ve stredni
Evropé o vysoce reliktni, ostrovni ekosys-
témy. Pokud uz se téZi, je dUlezité ponechat
alespon néjakou vrstvu raseliny (minimal-
né 30 cm) a po ukonceni tézby zvednout
hladinu vody k povrchu. Do urcité miry se
postupné muzZe obnovit raselinné spole-
¢enstvo, i kdyz je vzdy ochuzenég, a tim
i nastartovat opétovna tvorba raseliny. Lze

tomu i napomoci napf. rozhdzenim sté-
lek raseliniku, odebranych napriklad pred
postupujici tézbou v jiné Casti tézebniho
prostoru nebo v jiné blizké.

Vénujete se istudiu vyvoje vegetace
na opusténych polich. Pro¢ zrovna toto
téma?

Z teoretického hlediska je to Uzasny mo-
del, protoze néjaka opusténd pole mate
vsude po svété, kde je ornd plda. Lze tedy
vzajemné srovndvat a hledat obecngjsi za-
konitosti. Z hlediska praktické ekologické
obnovy je to véc rovnéz dllezitd. Vezméte
si, ze u nas bylo nejvyssi zornéni zemedél-
ské pldy z celé Evropy (75 %). To, Ze jsme
dneska u nas schopni ramcové predpo-
védét vyvoj po opusténi pole, by se dalo
docela vyuzit napf. v krajinném planovani.
Mame data prakticky z celé republiky, a to
jak o opusténych polich ponechanych zcela
svému osudu, tak o byvalych polich, kterd

se po opusténi zacala pravidelné kosit. Ale
musim Fici, Ze to nikoho nezajimad, kromé
védcl a obcas ochranard.

Jak se ekologie obnovy stavi k problema-
tice invaznich druhi?

To je dllezitd soucast ekologie obnovy.
Eradikace nebo alespon omezovani in-
vaznich druhd prospiva v naprosté vét-
Siné pfipadl domacim druhdim. Zvyseni
diverzity a obnova mistu odpovidajicich
plvodnich spolecenstev se bez potlaceni
druht invaznich vétsinou neobejde. Hod-
né se tomu vénuji v Americe, Jizni Africe,
Austrdlii a na Novém Zélandu, kde jsou
invazni druhy mnohem vétsim problémem,
nez je tomu u nds. Nékde uz ale invaze do-
béhly tak daleko, Zze se s nimi za rozumnou
cenu nic nepofidi a nezbyva se smifit s tzv.
novymi ekosystémy (novel ecosystems).
U nas délaji problémy hlavné akat, podél
fek kridlatky, v piskovcovych skalnich més-
tech vejmutovka, leckde i dalsi druhy. Tyto
tfi druhy bych u nas povazoval z hlediska
ekologické obnovy za asi nejproblema-
dubu ¢erveného, ktery je mezi lesniky velmi
oblibeny.

Mate pocit, Ze se poznatky ekologie ob-
novy dafi pfevadét do praxe? Kde vidite
uspéchy a kde problémy? Co by mohlo
pfipadné lepsi spolupraci akademiki
s praxi prospét?

V celkovém pohledu hluboce zaostdvame
za vyspélymi zapadnimi zemémi, pfitom
poznatkl mame srovnatelné. V pfipadé
spontanni obnovy rozmanitych tézebnich
prostort dokonce mame poznatkd, dovo-
lim si Fici, jako nikde jinde ve svété. Presto
jejich aplikace do praktické obnovy je

Tanky pro biodiverzitu na piskovné CEP II. Foto Simona Polakova
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porad tristni. Jsou ale vyjimky. Vynikajici
spolupraci mame s firmou Ceskomorav-
sky Stérk. Je to dano jednak mimoradné
vzdélanym a osvicenym soucasnym ve-
denim, jednak zfejmé skutecnosti, Zze jde
o soucast nadndrodni firmy, kde $éfem pres
rekultivace je ekolog, ktery se zucastnuje
védeckych konferenci a publikuje. Kdyby
nedélaly problémy Lesy CR, mohlo by to
byt jesté lepsi. U nas ale zavadéni moder-
nich, ekologickych pristupl, véetné dlrazu
na pfirozenou obnovu tam, kde je to pro
prirodu a v dlouhodobém pohledu i pro
ekonomicky zisk prospésné, silné vazne.
Asi musime pockat na generaéni obménu,
ale ani v tom nevidim rychly pftislib radi-
kalni zmény, kdyz vidim, co se na lesnic-
kych fakultach uci. Jsou ale svétlé vyjimky.
Porad u nds prevlada honba za kratkodo-
bym ziskem. R{zné pochybné rekultivac-
ni firmy nesmysiné rekultivuji, co se da.
Aby taky ne, kdyZ to ¢asto stat financuje.
Tak byly napt. Ministerstvem financi v po-
slednich letech uvolnény 2 miliardy korun

- zminil bych doporuceni obnovit v kaz-
dé ¢lenské zemi do roku 2020 minimalné
15 % narusenych ekosystém. Jak se s tim-
to pozadavkem vyrovnd nase zemé, jsem
zvédav. Obnovu v krajinném méritku pova-
zuji do budoucna za zasadni v souvislosti
hlavné s erozi ptdy a celkovym poklesem
jeji urodnosti, ochranou proti povodnim
a asi i klimatickou zménou. Pfitom u nas
neexistuje ani institucionalizované krajinné
planovani.

Na otazku, co by mohlo lepsi spolupraci
akademik( s praxi prospét, sam nemam
jasnou odpovéd. Néjakym zpUlsobem pod-
nitit vétsi zajem ze strany té praxe, ale jak?
Za sebe a svoji pracovni skupinu ekologie
obnovy na Prirodovédecké fakulté JU mohu
fici, ze déldme, co mlzeme a snazime se
populdrné-nauc¢nymi publikacemi, pred-
ndskami i jinou osvétou vysledky oboru
propagovat. Casto nardzime i na osten-
tativni nezdjem hlavné ze strany rdznych
rekultivdtor( a také lesnik(. Ale na druhé
strané jsou vyjimky zminéné vyse. Celkem

Zachovala cast Klikvového raselinisté v Krusnych horach. | diky ni stoji za to zrekultivovat

raselinisté celé. . Foto Simona Polakova

na v podstaté zbytec¢nou rekultivaci Tuch-
lovické vysypky na Kladensku, docela slus-
né uz zarostla sama. Jen tak pro zajimavost
a srovnani, vioni mélo Ministerstvo kultu-
ry na obnovu pamatek v celé republice
600 mil. K&. Tady bych rad poznamenal,
Jejich ztrdty jsou nevratné, priroda si vétsi-
nou pomze. Celkové ale jsem, pokud jde
o prosazeni principl ekologické obnovy
do praxe, optimista a véfim, ze i u nas
se ekologicky podlozend obnova pfiro-
dy a krajiny postupné vice prosadi. Ona
nas k tomu snad donuti i Evropska unie
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dobrd je ale spoluprace s ochranari, hlavné
na nizsich urovnich. Taky bych pripomnél,
7e ¢asto nestihame vse, co bychom chtéli.
Baddme, u¢ime a snazime se i o tu popu-
larizaci. ZlepSeni bych hledal pfedevsim
na té druhé strané.

A ted trochu osobnéjsi otazka - jak jste se
vlastné k ekologii obnovy dostal vy sam?
Kdyz to shrnu, tak pro mdj vyvoj jakozto
budouciho ,restauracniho ekologa“ bylo
zasadni vyvolani zajmu o sukcesi diplomo-
vou praci. Ta byla zaméfena, pod vedenim
tehdejsiho vynikajiciho asistenta na prazské

Prirodovédecké fakulté Marcela Rejmanka,
na sukcesi na opusténych polich. V tu dobu
se ale o zadné ekologii obnovy nemluvilo,
jednoduse proto, ze obor jesté neexisto-
val. K tomu jsem se dostal az tak o 15 let
pozdéji. Kdyz v roce 1993 Spolecnost pro
ekologickou obnovu zakladala hlavni obo-
rovy ¢asopis Restoration Ecology, hledali
do redakéni rady taky nékoho ze stfedni
a vychodni Evropy. Protoze jsem v roce
1987 publikoval ¢lanek o sukcesi na mos-
teckych vysypkach anglicky, coz je dneska
samozrejmosti, tehdy to ale v této ¢asti
Evropy tak samozfejmé nebylo, tak mé do
redakéni rady prizvali a zaroven pozvalina
annual meeting Spole¢nosti do USA. Tam
jsem se seznamil blize s oborem i prednimi
Jrestauracnimi ekology“ a uz jsem se ,vezl“.
Spolu s nékolika dalSimi kolegy jsem pak
zakladal evropskou sekci Spole¢nosti a za-
¢al jsem obor propagovat i u nds. Ale mé
vzdycky lakaly i praktické aplikace, nejen
teoretickd véda a tento obor to idedlné
propojuje.

Jste také znamy jako velky milovnik histo-
rie a architektury a netinavny turista. Mate
néjaké doporuceni na botanické skvosty
a zahady na ceskych a moravskych hra-
dech?

No, nemam zrovna rad oznaceni turista, za-
vani mi to priliSnou organizovanosti. Navic,
pro mé je prakticky kazda cesta, i tfeba ro-
dinny vylet, tak trochu i pracovni. Koukdm
vzdy i trochu po kytkach, spolecenstvech,
ale i geologii, krajiné jako celku a zajima mé
i lidsky vliv na ni. V tom uz je i ta historie.
Ale historii a architekturu mam jako zalibu,
jako urc¢itou kompenzaci a zaroven doplnék
k mému oboru. Nenapada mé sice pfimo
néjaky ,,skvost”, ale na hradech najdete lec-
kdy velmi zajimavé rostliny. Obc¢as nékde
néco zbylo z dfive tam péstovanych. Ale
mné prijde zajimavéjsi prezivani teplomil-
nych a svétlomilnych druh@ na hradech,
zvIasté na téch uprostred lesl. Hradni kop-
ce byly v dobé fungovani hradd odlesnény
a mohly se stat refugii téchto druht. Jesté
vice mé zajima, jak nékteré druhy rostlin
dobre indikuji zaniklé hradni stavby, které
uz treba na povrchu vibec nejsou vidét.
Jsou to ale jen takova dlouholetd pozo-
rovani, zadny systematicky vyzkum jsem
na hradech neprovadél, i kdyz jsem se
na to nékolikrat chystal.

Dékuji za rozhovor.
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»Nedotcend” priroda, druhovd rozmanitost a vyskyt vzdcnych Zivocichi i rostlin na uzemi vo-
jenskych prostort neni tajemstvim. Otdzkou zlstdvd, jakymi zplisoby o né sprdvné pecovat.
Zejména po opusténi armddou. Mnoho experti nad touto problematikou bddd, fada projektu
jiz byla realizovdna. Pfedstavme si ty nejvyznamnéjsi a prodiskutujme uskali v jejich FesSeni nejen
z Ceského prostredi, ale i z prostiedi sousednich stdti. Pro srovndni se zminime také o nékolika
projektech v aktivnich vojenskych prostorech.

Srdecné Vas zveme na |. ro¢nik Konference Nase pfiroda 2015 predstavujici téma ,Péce o byvalé
vojenské prostory”, kterd se uskutecni v Utery 1. prosince 2015 v Olomouci. Konferenci pofada ob-
¢anské sdruzeni Nase pfiroda, o.s., pod zastitou Ministerstva zivotniho prostredi, Ministerstva obrany
a Agentury ochrany pfirody a krajiny CR. Odborny program je pfipravovan ve spolupraci s panem
Ing. Janem Moravcem z Ceského svazu ochrancd pirody a dalsimi znalci ze statnich i nestatnich in-
stituci. Vyména zkusenosti a konstruktivni diskuze nad problematikou managementu péce o Uzemf
byvalych vojenskych prostor( je ur¢ena predevsim pro posluchace z vefejné spravy, akademické ptdy
a nestatnich neziskovych organizaci. Vitani jsou vsichni, kdo chtéji prijit!

TERMIN A MiSTO KONANi ZASTITA

1. prosince 2015,
Clarion Congress Hotel Olomouc (Jeremenkova 36, 779 00 Olomouc) w
REGISTRACE N
Na konferenci se prosim zaregistrujte pfedem na www.konference-priroda.cz .y
KONFERENCNI PRISPEVEK
250 K¢ - v cené: Ucast na konferenci, materialy, obcerstveni vcetné obédu
500 K¢ - v cené: Ucast na konferenci, materialy, obcerstveni vcetné obédu,
ro¢ni pfedplatné ¢asopisu Nase pfiroda (béZna cena za pfedplatné je 348 K<)

SPOLUPRACUJEME

PORADATEL
Nase pfiroda, 0. s.
) -~ Lazecka 297/51, 779 00 Olomouc

ORGANIZACNI ZAJISTENI A REGISTRACE
Mgr. Vendula Pavkova
pavkova@nasepriroda.cz, +420 777 714 679

. Vice informaci na www.konference-priroda.cz
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9.00 Zahajeni konference

1. Vojenskeé ujezdy a ochrana prirody
« Vojenské djezdy a ochrana pfirody - Jelinkova A. (Armada CR)
+ Prirodni fenomény vojenského ujezdu Hradisté — Matejl J. (Museum Karlovy Vary)
« Navrat orla skalniho do CR ve vztahu k vojenskému prostoru Libava - Orel P
(ZO CSOP Novy Jicin)
« Pé&e o CHKO Brdy po zruieni vojenského Gjezdu - Fiser B. (AOPK CR, Sprava CHKO Brdy)

2. ZkusSenosti ze zahranici

» Obnova a ochrana pieskovych dun, vresovisk a mokradi
vo Vojenskom obvode Zahorie - skisenosti s projektom LIFE +
Olsovsky T. a Sibl J. (Sprava CHKO Zahorie a BROZ)

3.Vyzkumy a objevy v byvalych vojenskych prostorech
aneb proc jsou prostory tak prirodné cenné?

« Opusténé vojenské prostory - (zanikajici) refugia biodiverzity v souc¢asné krajiné
Marhoul P. a Cizek O. (Beleco, z.s.)

« Disturbance tézkou technikou jako nastroj pro zachovani biodiverzity opusténych
vojenskych prostort — Cizek O. a Marhoul P. (Beleco, zs.)

+ Plan péce o PP Bzenecké cvicisté a navrhovanou NPP Bzenecka strelnice
Jongepierova |. (ZO CSOP Bil¢ Karpaty)

4. Realizované projekty v byvalych vojenskych prostorech (cvicistich)

+ Navrat velkych bylozravct jako nastroj péce o krajinu:

Prvni rok zkusenosti z BVVP Milovice-Mlada
Jirk& M. a Dostal D. (Ceska krajina, 0.p.s.)
+ Jedine¢né managementy v byvalém vojenském cvicisti Na Plachté - Vliv pojezdu
vojenské techniky na obojzivelniky — Mikdtova B. (AOPK CR)
.« Offroad - nastroj trvale udrzitelného managementu a spoluprace s vyznavadi
. offroadovych automobill na Pistovskych mokradech u Jihlavy a VVP Stiibro
, Dvorak J. a Mastera J. (Mokfady — ochrana a management)

+ Zkusenosti s péci o vojenské prostory po odchodu armady
Hanousek M. (ZO CSOP JARO Jaromé¥)

) « Nauéna stezka Cech Sv. Vita vybudovana CSOP diky programu
' NET4GAS Bliz prirodé v mistech byvalého vojenského cvicisté
A4 Sindelar J. (ZO CSOP Berkut)

* 17.00-18.00 Piedpokladany zavér konference
L Aktudlni program bude dale upfesfiovan

» A
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