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V kvétnu letosSniho roku byla zverejnéna
papezska encyklika ,,Laudato si”, vénovana
analyze problém( Zivotniho prostredi.

,Po obdobi iraciondini divéry v pokrok
a v lidské schopnosti vstupuje ¢ast spolec-
nosti do uvédomélejsi faze. Lze pozorovat
rostouci vnimavost k Zivotnimu prostredr
a k péci o prirodu a uzrava upfimna a bo-
lestnd starost ohledné toho, co se déje
nasi planeté. Viydejme se na cestu, ktera
bude zajisté neuplna a povede skrze otdz-
ky, které nds dnes zneklidriuji...”. Hutny
dokument analyzuje priciny ekologické
krize a lidské chudoby a hledd vychodis-
ka a navody, jak je pfekonat. Encyklika je
urcena doslova: ,kazdé osobé, ktera Zije na
této planete”, nikoli tedy jen kiestandm ci
véficim. Chape samu sebe jako nabidku,
kterou mUze kiestanska tradice poskytnout

souCasnému lidstvu a ,,...suZované a de-
vastované zemi, kterd sténa a spolu trpi“.
Encyklika je synteticky a myslenkoveé velmi
bohaty text, clenény do péti kapitol a Cislo-
vanych odstavc(®. Rznorodost styl( od-
razi Sifi témat a souvislosti - pfirodovédec-
ky koncipované pasaze sttidaji filosofické
a teologické, sociologické a politologické;
pisatel nevaha prokladat odborny text i bi-
blickymi a poetickymi obrazy.

V prologu dokumentu se pisatel odvolava
na odkaz sv. FrantiSka jako na zasadni zdroj
inspirace. Lze fici, Zze sv. FrantiSek realné,
jednoduse a radikalné Zil to, k ¢emu encyk-
lika vybizi. V ndsledujicim textu se zaméfim
na nékolik vybranych témat, které s zivo-
tem sv. FrantiSka souviseji a v encyklice
jsou zminovany, zcela védomeé tak rezignuji
na celou fadu dalSich zasadnich myslenek,

Obr. I: Kutna sv. Frantiska, vystavend trvale v kostele Sv. Kldry v Assisi, pozoruhodny pfiklad
recyklace materiald. Jisté smutny pohled pro Frantiskova otce, bohatého obchodnika s latkami.
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Obr. 2: Klaster pod horou La Verna - hora, kde dle legendy obdrzZel sv. Frantisek stigmata, rany
na rukou a nohou pripominajici utrpeni Kristovo©. Misto je nabito ocekavanim a fluidem cehosi
vyjimecného. Na misté stoji frantiskansky klaster, kam nepretrzité prijizdéji autobusy plné
poutnikd, mse se slouzi kazdou hodinu, na samotné hore ale nepotkavate témer nikoho.

kvali kterym stoji za to encykliku ¢ist.

Sv. FrantiSek (1182-1226) se narodil v Assisi
v rodiné obchodnika s latkami. Ve mésté
patfil k mistni zlaté mladezi a touzil vy-
niknout také v lokalnich puatkach a bojich
jako bojovnik a rytif. Jeho soucit s potreb-
nymi ho nejprve vedl k tajnému rozdavani
otcovych penéz. V prabéhu vojenskych
tazeni poznava, ze jeho Zivotni cesta
povede jinudy; radikalné se odpoutava
od rodiny a od predeslého zpUsobu Zivota,
opravuje s prateli ruiny kostela a zaklada
spolecCenstvi bratfi, ktefi se staraji o ma-
lomocné, kazi slovo Bozi a nechtéji nic
vlastnit (obr. 1). Pozdéji prosadi FrantiSek
u papeze schvéleni fehole fadu frantiskana.
Zivot svatého Frantiska je opfeden mnoha
legendami a pfihodami; tak jako u vSech
legend nejde ani tak o jejich historickou
pravost, jako spiSe o to, k cemu poukazuji
a co se jimi chce sdélit.

BYT V PRIRODE

PUjdete-li (spiSe pojedete-li autem) po
stopach FrantiSka v Umbrii a Toskansku,
budete prekvapeni, jak se FrantiSek mu-
sel pohybovat krajinou. Rad se zdrzoval
v hordch, v pfikrych kopcich, vzdalenych
od sebe Casto i nékolik hodin jizdy autem.
Jsou to mista odlehla a ¢asto i velmi drsna

- napriklad hora La Verna (obr. 2), kde je
dodnes prales se staletymi jedlemi, plny
skalisek, v jejichz prirvach Frantisek no-
coval a rozjimal.

Horu Monte Subasio nad Assisi, rodnym
méstem Frantiskovym, jsem si pfedstavo-
val jako malebny kopecek nad méstem, je
to vSem hora 1290 metrd vysoka, vystup
trvd nékolik hodin, pokud se na ni vydate
az zezdola z Assisi. FrantiSek tato mista
navstévoval opakované, musel tedy byt
stdle v pohybu, spdval venku, jeho kut-
na byla prokoufena od vecernich ohnd,
bezpochyby stravil v prirodé mnohem
vice ¢asu, nez soucasny méstsky ekolog,
nekonec¢né hodiny stravovan monito-
rem. Byt takto v pfirodé znamenad zba-
vit se pohodli, potit se, vyudit se, nosit
jidlo a zmoknout - tak ale dnesni ¢lovék
existovat ¢asto nemUze, nechce, nebo uz
nedokaze. Slovy encykliky: ,,Neni vhodné,
aby obyvatelé této planety Zili stdle vice
ponoreni do cementu, asfaltu, skla a kovd,
zbaveni fyzického kontaktu s prirodou .
Pobyvani v pfirodé ma také dnes nového,
velmi mocného nepfitele: , Rediné vztahy
s druhymi a vSechno, co s sebou prindseji,
zdarovern tihnou k tomu, aby se nahradily
typem komunikace zprostfedkované in-
ternetem. To umozriuje selekci ¢i eliminaci

vztahu podle nasi libovile, ¢imz nezridka
vznikd novy typ umélych emoci, které se
vazi spise k pristrojum a obrazovkam nez
k lidem a k prirodé...”. Kdo odhdni své déti
od obrazovek, vi, o ¢em tu papez mluvi.

PROZiVANI VZTAHU

FrantiSek se vice nez jini - ve své dobé
i dnes - citi byt na jedné lodi se vS$im stvo-
fenim (pfirodou?), které zakousi kolem
sebe. Jeho intenzivni vztah krystalizuje ve
slavné Pisni bratra Slunce (1224)%; odtud
je prevzato i pocatecni souslovi encykli-
ky Laudato si (Bud pochvalen). Frantisek
vnima stvoreni jako nesamoziejmy dar,
za ktery je treba dékovat, ale zaroven
i jako néco svébytného, s ¢im Ize rozvijet
radostny a emociondlni vztah. Tato nabidka
vztahu nezlstdvd bez odezvy: ptaci po-
slouchaji Frantiskovo kazani (Obr. 3); zly
vlk ho poslusné nasleduje. V pisni Franti-
Sek oslovuje Slunce, Lunu, vitr, vodu, ohen
jako bratry a sestry a chvali vSemohouciho
stvoritele i veskeré jeho dilo. Skepsi moder-
niho ¢lovéka vci témto ,vystfednostem*
encyklika nepfrijima: , Timto pfesvédcenim
nelze pohrdnout jako néjakym iracional-
nim romantismem, protoZe ovlivriuje roz-
hodnuti, jimiz se Fidi nase jednani. Pokud
pristupujeme k prirodé a prostredi bez této
otevrenosti k uZasu a obdivu, pokud ne-
mluvime o svém vztahu ke svétu jazykem
bratrstvi a krasy, zaujimame postoj viddce,
spotrebitele anebo cCirého vykoristovatele
prirodnich zdroju, neschopného kldst meze
svym bezprostirednim zajmum*. Zatimco
moderni Clovék trpi ztratou schopnosti
navazovat a udrzovat vztahy, atois témi
nejblizSimi lidmi, FrantiSek naopak rozsi-
fuje okruh toho, k ¢emu je mozné vztah
navazat. A tento okruh je zaroven i okru-
hem solidarity a péce. Frantiska nem(zeme
podezfivat z toho, Ze by pfitom zanedbaval
vztahy k lidem - svédectvi jeho soucasni-
kil a pratel presvédcivé dokladaji, ze ne-
byl néjakym zamracenym poustevnikem.
Z FrantiSka tryska radost na celé stvoreni
kolem, radost, kterd je velkorysa a nenechd
se spoutat zadnou ideologii, radost, ktera
pritahuje jeho nasledovniky dodnes.
Frantisek putoval také proto, aby mohl byt
sam. Sam vzdalen od lidi, ale blizko svym
dal$im bratrim a sestrdm, blizko Boha.
Paradoxné takovy vnitfné nabity ¢lovék
pak spousti lavinu, kdyz se s lidmi setka -
za deset let bylo uz frantiskan( pét tisic.
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FrantiSek je zakotven v kfestanském po-
jeti vztahu ¢lovéka a prirody, které nas lidi
chdpe nikoli jako svrchované pany Zemé,
ale spise jako jeji najemniky s velkorysou
moznosti vyuzivat jeji dary a s povinnosti ji
stfezit a chranit. V rdmci environmentalni-
ho hnuti byl tento koncept predmétem za-

,»,Papez vidi obtiznost slevit

ze svych konzumnich standardli
jako prekazku ekologické
konverze.”

vaznych namitek, na které encyklika reagu-
je:,,Nejsme Biih. Zemé nas predchazi a byla
nam dana. To ndm umoZzriuje odpovedet
na obvinéni, které byva vznaseno proti Zi-
dovsko-krestanskému mysleni. Tvrdi, Ze
pribéh Geneze, ktery vybizi k podmanéni
zemé (srov. Gn 1,28), pry favorizuje neur-
valé vykoristovani prirody, protoZe podava
obraz clovéka jakoZto panovnika a nicitele.
To neni spravna interpretace Bible, jak ji
chape cirkev. Ackoli je pravdou, Ze kfestané
obcas interpretovali Pismo nespravné, dnes
Je tfeba dirazné odmitnout tusudek, podle
néhoz z toho, Ze jsme stvofeni k BoZimu
obrazu, a z prikazu podmanit si zemi, Ize
odvozovat absolutni vidadu nad ostatnim
tvorstvem. Je ddlezité Cist biblické texty
v jejich kontextu a se spravnou hermeneu-
tikou a pamatovat, Ze nas vybizeji,,obdéla-
vat a streZit” zahradu svéta (srov. Gn 2,15).
,Obdélavat” znamend orat i pracovat na
pudé , strezit” znamend chranit, opatrovat,
hdjit, zachovavat, bdit. Implikuje to vztah
odpovédné vzdjemnosti mezi clovékem
a pfirodou.

SVOBODNY CLOVEK

Konverze, obrat k Bohu, se udala v zivoté
sv. FrantiSka v nékolika zlomovych epizo-
dach, kdy Frantisek, schopen naslouchat
vnitrnimu (bozimu) hlasu, nejen naslouchal,
ale také konal. Zndma je ona pfihoda, ve
které vrcholi jeho spory s otcem. Ten je
zklaman, ze Frantisek nepfevezme obchod
s latkami a krade mu penize, které pouzi-
va na opravu kostela. Otec zada, aby je
rozsoudil biskup, pfi audienci ale vy¢ita
Frantiskovi, ze je nevdécnik, kterému platil
Skoly a koné a jidlo a mec a vibec vSechno.
FrantiSek tedy prohlasi, ze uz od ného nic
nechce a chtit nebude, svlékne se pred
shromazdénou elitou mésta donaha, svrsky
odevzda otci a definitivné opousti rodny
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dlm. Scéna doklada, jak draha je Frantis-
kovi svoboda. Bez ni by nemohl jit za svou
vizi, stdle poutan k rodi¢lim, zavisly na své
Zivotni Urovni.

Papez vidi obtiZznost slevit ze svych kon-
zumnich standardd jako prekazku ekolo-
gické konverze: ,,...ekologickd vnimavost
zesilila, tfrebaZe nedokdze zménit skodli-
vé navyky konzumu, které zda se nejsou
Ze to neni tak vdzné a Ze planeta by moh-
la zdstat dlouhou dobu v nynéjsim stavu.
Tento unikovy postoj nam slouzi k zacho-
vavani stylu naseho Zivota, nasi produkce
a spotreby. Takto se zafizuje ¢lovék, ktery
Zivi svoje sebedestruktivni nefesti ve snaze
Jje nevidét, bojovat za jejich neuznavani,
odkladat zasadni rozhodnuti a délat ja-
koby nic”,

Mezi nasim zivotnim stylem a vzrUstajici-
mi environmentalnimi riziky vSak existuje
zjevna souvislost: ,,KdyZ se clovék stane se-
bevztaznym a izoluje se do svého védomi,

protoZe lidé, kteri jsou schopni upadnout
do extrému, se mohou také prekonat, zno-
vu se rozhodnout pro dobro a obrodit se
bez ohledu na jakoukoli psychologickou
¢i sociologickou podminénost...”2%°

PRITEL CHUDYCH

Jednim ze stéZejnich témat encykliky je
neoddélitelna a vSudypfitomna souvislost
problému chudoby a poskozovani zivot-
niho prostredi. ,,Lidské prostredr a Zivotni
prostredi prirody upadaji spolecné a nebu-
deme moci nalezité celit jejich zhorsovani,
pokud nebudeme vénovat pozornost prici-
nam, které souviseji' s lidskym a socidlnim
upadkem. Zhorsovani zZivotniho prostred/
i spolecnosti vskutku postihuje zejména ty
nejslabsi na této planeté: , jak obecna zku-
Senost radného Zivota, tak védecké badani
dokazuji, Ze nejzavaznéjsi ucinky kazde-
ho naruseni Zivotniho prostredi dopadaji
na ty nejchudsi lidi**. Opét vyvstava otaz-
ka: koho zahrnout do kruhu solidarity, ktery

Obr. 3: Giotto di Bondone (1295-1300) Sv. Frantisek kdze ptakum (Pariz, Louvre). ,Tak jako kdyz
se zamilujeme do néjaké osoby, pokazdé kdyZz FrantisSek pohléd| na slunce, mésic i ty nejdrob-

s kazdym tvorem a kdzal dokonce kvétum, , které vybizel, aby chvalily a milovaly Hospodina jako
bytosti obdarené rozumem.” Jeho reakce byla nécim vice nez intelektualnim ocenénim nebo
ekonomickym kalkulem, protoZe pro ného bylo kazdé stvoreni bratrem ci sestrou, s nimiz jej
pojilo citové pouto. Proto se citil povolan pecovat o vsechno, co existuje .

roste jeho chtivost. Cim vice se vyprazdriuje
srdce clovéka, tim vice potrebuje kupo-
vat, vlastnit a konzumovat véci. Zda se,
Ze v tomto kontextu nelze akceptovat Zad-
né meze kladené realitou.... Proto myslime
nejenom na moznosti hroznych klimatic-
kych jevii ¢i velkych prirodnich pohrom, ale
také na katastrofy zplsobené socidlnimi
krizemi..."?%... Prece vSak neni vSe ztraceno,

kolem sebe vytvarime? Pro environmenta-
listy tam jisté patfi ptaci a zvirata, bratr vik
a sestra voda, proc¢ by tam ale neméli patfit
vétsinu planety, jsou to miliardy lidi. Dnes
Jsou zminovani v mezindrodnich politickych
a ekonomickych debatdch, ale presto se
zdda, Ze jejich problémy jsou povazovany
za jakysi privések, ktery se priddva témér



povinné ¢i okrajové, pokud nejsou rovnou
chapany jako pouha kolateralni Skoda“°.

| chudobu samotnou nazyva FrantiSek svou
sestrou a ujima se malomocnych, nejopo-
vrhovanéjsi a nejvydélenéjsi skupiny lidji,
kterd v jeho dobé existovala. Legendista
pravi: FrantiSek potkava na cesté malomoc-
ného. Pfes Stitivost a strach z nakazy vnitf-
ni hlas pobizi Frantiska tohoto vydédénce
obejmout. Kdyz se tak stane, malomocny
je dojat a bez sebe radosti, FrantiSek rov-
néz, nahle si je jist, Ze udélal presné to,
co mél. Scéna je naprosto soucasna - jisté
se v mnoha variantach opakuje na trasdch
dnesnich uprchlikd.

Encyklika analyzuje vSeobecné znamé
problémy s vyuzivanim pfirodnich zdroj,
s nerovhomérnymi dopady niceni eko-
systéma (jsou zminovany i ekosystémové
sluzby), s nerovnomérnou a nespraved-
livou distribuci kapitalu. NeSetfi kritikou
nadnarodnich korporaci: ,,...nadnarodni
korporace ... délaji to, co jim neni dovoleno
v rozvinutych zemich ci takzvaném prvnim
svéte. Viseobecné plati, Ze kdyz pak ukonci
svoji ¢innost a odjedou, zanechavaji obrov-
ské Skody na lidském zdravi a na Zivotnim
prostredi, jakymi jsou nezaméstnanost,
vesnice bez Zivota, vycerpani pfirozenych
rezerv, vymycené pralesy, ochuzeni mist-
ni zemédeélské a Zivocisné vyroby, jamy,
devastovana udoli, znecisténé reky a jen
madlo socidlnich del, kterd po jejich odchodu
nelze udrzet™'.

EKOLOGICKA KONVERZE

Papez FrantiSek vyzyva k ekologické kon-
verzi, k ekologickému obratu, k ekologii,
pojimané integrdlné: ,,...integrdini eko-
logie vyzZzaduje otevienost kategoriim,
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které presahuji slovnik exaktnich véd ci
biologie a vztahuji se k podstaté toho, co
Je lidské™. Tento obrat smysleni se musi
stfetnout i s panujicim technokratickym
paradigmatem - s presvédcéenim, Ze ¢lovék
jako subjekt je uréen k tomu, aby pomoci
védy a techniky pretvoril beztvarou re-
alitu, jemu podfizenou a jim vlastnénou.
,Zasahy clovéka do prirody existovaly vZady,
ale po dlouhou dobu se vyznacovaly tim,
Ze doprovazely a spolupracovaly s moz-
nostmi, které mu nabizela. Slo o to do-
sahnout toho, co prirozend realita sama
umozriovala jakoby podanim ruky. Naproti

,»ENncyklika analyzuje
vSeobecné znamé problémy

s vyuzivanim pfirodnich zdroju,
s nerovhomérnymi dopady
ni¢eni ekosystémdi,

S nerovhomérnou

a nespravedlivou distribuci
kapitalu.”

tomu stoji nyni zajem vydobyt z véci vse,
co je mozné, vztazenim lidské ruky, ktera
Jje naklonéna ignorovat ¢i opomijet samu
realitu toho, co md pred sebou. Proto si
clovék a véci prestali pratelsky podavat
ruce a stali se souperi. Odtud se snadno
prechazi k ideji nekonecného ¢i neomeze-
ného rastu, ktery tolik nadchnul ekonomy,
teoretiky financnictvi a technology. Pred-
pokladem je leZz o nekonecné dostupnosti
dober planety, coZ vede ke snaze ,,vymac-
kat“ji aZ na doraz a jesté vice .

Encyklika na mnoha mistech argumentu-
je, ze ekologickou krizi nelze resit pouze
technologickymi prostredky, ale zménou

zivotniho stylu: ,Nakupovani je vzdy mrav-
ni, a nejen ekonomicky ukon@° a apeluje
na environmentalni vychovu, ktera:
... rozsifila svoje cile. Byla-li zpocatku velmi
soustredéna na védecké informace, rist
védomi a prevenci ekologickych rizik, nyni
se snazi zapojovat kritiku ,mytd“ moder-
nosti zakladajici se na ucelovém rozumu...
a také obnovu ruznych drovni ekologické
rovnovahy: té vnitfni sami se sebou, té so-
liddrni s druhymi, té prirozené se vsemi
Zivymi bytostmi a té duchovni s Bohem.
Environmentdini vychova by nds méla
uschopnit k onomu skoku do Tajemstvi,
z néhoz ekologicka etika vyvozuje svij
nejhlubsi smysl°,

Papez také vybizi, aby ekologicka konverze
nezapominala na spolec¢enstvi: ,,Nesmirné
pozadavky, které s sebou toto dilo pfinese,
nebude mozno vyresit pouhou individuain/
iniciativou ani spolupracr individualisticky
vychovanych jedincu. ViyZada si to koncen-
traci sil a jednotného postupu. Ekologickd
konverze nezbytna k vytvofeni dynamismu
trvalé zmény je také komunitni konverzi“?”.
Nase téla jsou slozena z prachu hvézd. M-
zeme to povazovat za prirodovédeckou
informaci, ale také za spiritudini vyzvu,
poukazujici k jednoté s vesmirem. Fran-
tiSek touto jednotou zil, prakticky, prosté,
bez velkych teorif a traktatd. Jasné citelna
stopa, kterou zanechal, nds mlze vést na-
pinavou a vzrusujici cestou, at uz v Umbrii,
v Ceské krajiné nebo v krajiné své vlastni
duse, pri Cetbé encykliky samotné i pfi
porozuméni Jorgemu Bergogliovi, papezi
FrantiSkovi.

Poznamky:

a: Kompletni (byt neoficialni) preklad Ize nalézt napfiklad zde: www.radiovaticana.cz/clanek.php4?id=220I11

b: Strucny prehled encykliky naleznete zde: http./tisk.cirkev.cz/res/data/201/022525.pdf ?seek=2

c¢: Dlouho tato znameni tajil, nechtél, aby se staly senzaci. Pro dnesniho c¢lovéka, formovaného empirickymi védami, je tato udalost mozZna obtizné
stravitelnd (dluzno podotknout, Ze cirkev nestanovuje Zadnou povinnost tomuto pribéhu vérit). Hmota se zde potkavd s Duchem ponékud
Sokujicim zplsobem. Ponechme tuto epizodu otevrenou: ,Neni mozné zastavat, Ze empirické védy kompletné vysvetli Zivot, vnitfni podstatu vsech
tvoru a celek reality. To by znamenalo, Ze prekrocCily svoje metodologické hranice. Pokud se uvaZuje v tomto omezeném ramci, vytrati se esteticka
vnimavost, poezie a dokonce i schopnost rozumu chapat smysl a tcel véci™®. Stredovéky clovék chapal svét celistvéji; v projevech hmoty vidél

i projevy ducha. Teprve Descartes oddeélil svét hmoty a myslenek. Neni vsak nase soucasné rozdrobeni reality na sebe uzaviené a nekompatibilni
obory také svym zpusobem Sokujici? Dnes mame prece potize vnimat i tak zjevné souvislosti, jako je psychosomaticka povaha rady (modernich)
nemoci, ztrata imunity v ddsledku trvale sterilniho prostredi, externality a ztrata ekosystémovych sluZeb po vystavbé prehradni nadrze, souvislost

stavu krajiny a lidské psychiky....

d: Terminy nejsou zcela kompatibilni. Stvoreni zahrnuje cely vesmir, véetné ¢lovéka, andélil i dabla, priroda je odvozena z pfi-rodit se, tedy to, co
vznika spontanné a samo, neni tedy vyrobeno lidskou rukou. Nékteré filozofické koncepce do prirody nezahrnuji ani samotného clovéka.

e: Strucny Zivotopis sv. Frantiska a text Pisné bratra Slunce zde: http./frantiskanstvi.cz/zivotopis.htm

Ciselné odkazy odkazuji na jednotlivé paragrafy encykliky.
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