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STAV PRIRODY V EVROPSKE
UNII V ROCE 2015

EVROPSKA AGENTURA PRO ZIVOTNI PROSTREDI (EEA) VYDALA V KVETNU TOHOTO ROKU ZPRAVU
O STAVU PRIRODY V EU (V ORIGINALE STATE OF NATURE IN THE EU). | KDYZ BY SE MELO JEDNAT
O DOPOSUD NEJPRESNEJSI A NEJOBSAZNEJSI SOUHRN O STAVU BIODIVERZITY V EVROPE, PRILIS
POZORNOSTI U NAS NEVYVOLAL. POJDME SE PODIVAT, NA CEM SE ZAKLADA, CO RIKA A JAK JE
MOZNE JEHO VYSLEDKY UPLATNIT V PRAXI.

Ing. MICHAEL HOSEK

V Agentufe ochrany pfirody a krajiny CR
byl odpovédny za praktickou implemen-
taci evropské legislativy a dokumentaci
ochrany pfirody véetné sledovani jejiho
stavu (monitoringu). V soucasnosti je
konzultantem v mezinarodnich projek-
tech, ¢lenem Rady Svétového svazu
ochrany pfirody (IUCN), vicepresidentem
EUROPARC Federation a koordindtorem

jeji sekce Central and Eastern Europe.

CO ZPRAVA 0 STAVU PRIRODY V EU
HODNOTI?

Zprdva hodnoti, jednoduse fe¢eno, druhy
a prirodni stanovisté uvedené ve vybranych
pfilohdch smérnice o stanovistich a vSech-
ny druhy pravidelné se vyskytujicich ptakd
dle smérnice o ptacich (ty vSak nové az od
roku 2013). Zprava je slouc¢enym vysledkem
reportd (hodnoticich zprdv), podavanych
v Sestiletych periodach ¢lenskymi staty EU
pro kazdy predmétny druh a typ pfirod-
niho stanovisté dle uvedenych smérnic.
Soucasné vysledky hodnoti stav na tzemi
27 ¢lenskych zemi vyjma Chorvatska, které
do EU vstoupilo teprve pred dvéma lety.
Dilezité je samoziejmé také sdélit nejen co
se hodnoti, ale také proc¢: zpravy by mély
indikovat, jak je EU Uspésna pfi naplhovani
své Strategie EU v oblasti ochrany biolo-
gické rozmanitosti do roku 2020. Jedinymi
nastroji, které EU v této oblasti ma, jsou
totiz pouze vyse zminéné smérnice.
Hodnotici zpravy byly ¢lenskymi staty
véetné CR vypracovény pro druhy a typy
pfirodnich stanovist dvakrat: poprvé v roce
2007 (pro periodu 2001 - 2006) a nasledné
v 2013 (perioda 2007 - 2012). Metodika
sice byla pro druhou periodu upravena,
avsak zplsobem, ktery umoznuje srovnani
s predchozim obdobim. O vyvojovych tren-
dech si zatim nemUzeme udélat pfesnou
predstavu, a to az do roku 2020, kdy bude
dokonceno treti kolo hodnoceni.

U nas byly vysledky hodnoticich zprdv
pribézné publikovdny v ¢asopise Ochra-
na prirody (za prvni i za druhé obdobi),
a zdroven pouzity jako zdklad nékterych
souhrnnych hodnoceni na ndrodni Urovni
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(napt. PFiroda a krajina CR - zprdva o stavu
2009). Bez ohledu na pravidelnou mediali-
Zacijsou u nas Casto tyto zpravy povazovany
za vystup doposud neexistujiciho ,,moni-
toringu Natury 2000“. To je zdsadni nepo-
chopeni, které je az prekvapivé UspésSnym
memem. Fakticky se totiz vyhodnocuje stav
predmétnych fenomén (tj. druhd a pfirod-
nich stanovist) v celém jejich aredlu, nejen
lokalitach Natury 2000. Stav se hodnoti
na Uzemi celého statu.

Konkrétné se pro kazdy druh a pfirodni
stanovisté reportuje kromé obecné popisné
¢asti hodnoceni tzv. stav z hlediska ochrany
a jeho trend. Pro hodnoceni stavu z hledis-
ka ochrany je pouzivan uzivatelsky privéti-
vy semafor, ve kterém zelena znamena stav
pfiznivy (Favourable), oranzova stav méné
pfiznivy (Unfavourable - inadequate) a Cer-
vena stav nepfiznivy (Unfavourable - bad).
Vedle toho je mozné hodnotit Sedivé stav
také jako nezndmy (Unknown). Celkové
hodnoceni stavu pro kazdy fenomén je
zalozeno na dil¢ich hodnotach, kterymi
jsou pro prirodni stanovisté: rozsifeni (sou-
¢asné), potencialni (idealni) aredl, rozloha,
vlivy a hrozby, struktura a funkce a budouci
vyhlidky. U druhd se namisto rozlohy urcuje
velikost populace. Staty zaroven dodavaji
informace, zda se trend v pripadg, Ze je
nepfiznivy, zlepsuje (improving), je stabilni
(stable), zhorsuje se (deteriorating) nebo
je trend nezndmy (unknown).

U ptdkd bylo hodnoceni provedeno poprvé
az v roce 2013 a vystup ma jinou podobu.
Vysledkem je hodnoceni v jedné z nasle-
dujicich kategorii: stav dobry ¢&i zajisté-
ny (Secure), témér ohrozeny ¢i zhorseny

V clanku necituji nékteré informace zamérné (napr. Cisla smérnic) a stejné tak necituji zdroje, na
které se snazim odkazovat primo v jejich elektronické a dostupné podobé. VErim, Ze to text alespon
trochu odlehci a zdjemci o detailni informace si je budou schopni lehce dohledat sami.
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(Near threatened, Declining or Depleted),  Ndsledujici dva grafy porovnavaji vysledky hodnoceni pro obdobi 2001 - 2006 (nalevo)
ohrozeny (Threatened) nebo neznamy (Uk- @ pro 2007 - 2012 (napravo). Pro druhy Zivocichi a rostlin je hodnoceni a jeho srovnani
pro jednotlivé periody nasledujici (veskeré grafy jsou prevzaty z Natura 2000 Newsleter,

nown). | vtomto pfipadé dodavaji staty no. 38, June 2015)-

informaci o tom, zda je trend populace ros-
touci (increasing), stabilni (stable), klesajici 14%
(declining) nebo neznamy. 18% B¥L

Z vyse uvedeného vyplyva nasledujici:
o stav biodiverzity v EU se interpretuje 22%
prostfednictvim pfedem vybrané skupiny 42% \

fenoménti, a to téch zpravidla ohroZenych
¢i jinak vyjimeénych (nap¥. endemiti);

¢ hodnoti se jejich stav v celém jejich Unknown Urknown

aredlu, tj. neni omezen soustavou Natura W Favourable B Favourable

2000; Unfavourable - Inadequate B Unfavourable - improving

* jedna se o metodicky jednotny postup, B Unfavourable - bad Unfavourable - stable
aplikovany stejnym zplisobem viemi ¢len- B Unfavourable - deteriorating
skymi staty (tj. vysledky je mozné extra- M Unfavourable - unknown trend

polovat na evropskou troveii). o
Pro typy prirodnich stanovist jsou vysledky zde:

SOUCASNY STAV 10%
Zprdva je na svych 173 stranach velmi ob- % 7%

sahla a detailni a cilem tohoto textu neni A ﬁ
prekladat vysledky do obecné&jsi formy. 30% —
Zaroven jsou veskeré vystupy k dispozici 47%

na strankach EIONET. Konkrétné report dle

smeérnice o ptacich v souhrnném znéni zde 3%

a hodnoceni druhl a typ( pfirodnich stano-

. . : . Unknown Unknown
vist zde. Tam si Ize velmi pfehledné filtrovat B Favourable B Favourable
informace dle vlastnich pozadavk(. Proto Unfavourable - Inadequate B Unfavourable - improving
se budu soustfedit jen na hlavni zavéry. B Unfavourable - bad Unfavourable - stable
Na celém kontinentu bylo hodnoceno 1200 B Unfavourable - deteriorating
druh( rostlin a zivo¢ichd, 450 druh( ptakd Bl Unfavourable - unknown trend

a 230 typd pfirodnich stanovist; v CR 273

druhti rostlin a zivocichd, 50 druht ptaka ~ Hodnocent v sirsi $kale pro druhé obdobi je dano zménou a zpfesnénim metodiky. Pri
podrobnéjsim procteni je ale jasné, Ze se stav oproti pfedchozimu obdobi v pfipadé
. N .~ druhii i stanovist nijak zésadné nezménil. Poméry mezi kategoriemi zdstavaji priblizné
ktery neodevzdal data, bylo Recko. Ceska  staing Zmény v hodnoceni jsou vétsinou zplsobeny zpfesnénim metodiky a ziskanim
republika cilené odevzdala data o ptacich  dalsich dat pro hodnoceni. Vétsina vysledk( vsak prakticky nedozndva zmén. Pokud ano,
jen pro druhy, pro které jsou u nds vyhla-  stav druhi a prirodnich stanovist se spise zhorsuje, neZ zlepsuje. TotéZ se tyka i Ceské

govany pta&i oblasti (dtvody k tomu jsou  reépubliky.

jinym tématem). Jak ze zpravy, tak zdat  py, rky e vysiedek hodnoceni pro obdobi 2007 - 2012 zde:
a informaci na strankdach EIONET je zfejmé,

a 93 typl pfirodnich stanovist. Jediny stat,

ze se jednd o velmi obsdhlé hodnoceni, 2%

které nema v oblasti biodiverzity v Evro- 20% ‘

pé obdoby. I kdyZ je podrobnost a kva- 16% - 16%
lita vysledkii velmi vysoka, je tfeba také

poznamenat, Ze staty hodnoceni provadi 15% 6% p"

stale spiSe formou expertniho hodnoce- 4%

ni (napf. kulatych stol{) a odhadii, nez

pouzitim exaktnich hodnoticich metod.

Je to proto, Ze na vétSiné uzemi EU stale Unknown Unknown
neprobihd metodicky jednotny a pravidelny W Secure W Secure
monitoring a data jsou pro hodnoceni zis- Near Threatened, I Not secure - increasing
kavana z rliznych zdrojli. Ceska republika je Declining or Depleted M Not secure - stable

v tomto sméru se svym sledovanim stavu M Threatened B Not secure - declining

biotop a druhd, koordinovanym Agentu- W Not secure - uncertainunknown

rou ochrany pfirody a krajiny CR, svétlou Levy graf ukazuje stav populaci, pravy trendy. | kdyZ se stav mizZe zdat na jednu stranu
vyjimkou. lepsi nez u ostatnich druhd, ani zde_se nejedna o priznivy vysledek. V dobrém stavu je
jen polovina populaci druhd ptakd.
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Nedostatky v kvalité dat dokazuje i rozptyl
ve vysledcich, dodanych staty. Napriklad
u pfirodnich stanovist ma hodnoceni v ka-
tegorii stav nepfiznivy - stabilni hodnotu
od 18% (ltdlie) az po 100% (Bulharsko).
Podrobnéji jsou tyto rozdily a jejich divody
popsany jak v samotné Zprave o stavu (str.
62), tak jejich prilohach (str. 40).

O divodech, vedoucich k sou¢asnému sta-
vu, vypovida popis tlakl a hrozeb. Nejvétsi
a bohuzel stale negativni vliv ma zemé-
délstvi, pak ekonomické tlaky. To ma silny
nadech dobfe znamého rozporu. EU a jeji
staty na jedné strané prirodu chrani, na
strané druhé zaroven vlastnimi aktivitami
stale ni¢i nebo alespon jeji stav nezlepsuji.
Zajimavé je, ze staty v této ¢asti hodnoti-
cich zprdv ¢asto zminuji nedostatek pod-
pory ze strany mistnich samosprav. Je tedy
jasné, ze pro né je ekonomicky rozvoj bez
vazby na jeho udrzitelnost stdle prioritou.

ZAVER

Vysledek hodnoceni stoji jisté za pozornost.
Nic pfesnéjsiho k dispozici neexistuje, a to
ani ve formé cervenych seznam( pro druhy.
Zaroven z hodnoceni vyplyva, jaky je cel-
kovy stav pfirody v EU. Ale také bohuzel
to, zda je EU schopna splnit svij vlastni

,Hodnotici zpravy jsou
koncipovany tak, Ze popisuji
stav, ale nemluvi o tom,

jak ho konkrétné zlepsit.”

cil v oblasti biodiverzity do roku 2020.
Tim je zvyseni podilu fenoménd ve stavu
pfiznivém oproti vysledku periodé 2001 -
2006 (0 100% u prirodnich stanovist a 50%
u druhd rostlin, Zivo&ichl i ptakd). Sance
pfi soucasném trendu si kazdy domysli
sam. Hodnotici zprdvy jsou koncipovany

tak, Zze popisuji stav, ale nemluvi o tom, jak
ho konkrétné zlepsit. A to je také problé-
mem pro Sirsi uplatnéni vysledkd v praxi.
Pro diskusi s témi, ktefi stav druh( a sta-
novist opravdu ovliviuji, totiz potfebujeme
jasné a opravdu presnymi daty podlozené
informace a z toho vyplyvajici doporuceni.
Bez ohledu na tento nedostatek by vSak
hodnotici zpravy mély byt brany vazné
témi, kdo na politické Ci strategické tirovni
rozhoduji. Koneckonc(, je to hodnoceni
zalozené na legislativé, kterou by se méli
ridit. Vysledky to ale nepotvrzuiji.

Za cenné pripominky k textu dekuji Carlosu
Romaovi z Evropské agentury pro Zivotni
prostredi a Zderiku Vermouzkovi z Ceské
spolecnosti ornitologické.

POUZITE ZDROJE

« Elektronickd verze , State of nature in the EU" ke staZeni zde
* Hodnotici zpravy druhd a prirodnich stanovist: the Reference Portal for Article 17 of the Habitats Directive
 Hodnotici zpravy druhd a prirodnich stanovist: the Reference Portal for Article 12 of the Birds Directive

» Souhrnny clanek o vysledcich v Natura 2000 Newsletter

« VWsledky pro vybrané skupiny fenoménd jsou popsany ve vybranych clancich v ¢asopise Ochrana prirody (prirodni stanovisté, bezobratli, obratlovci)
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