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Tradi¢né se zdUraziuje, Ze mésto je novym
typem prostredi, kterému se musi organis-
my pfizplsobovat. Kdyz se ale podivame
na druhy ve méstech, zjistime, ze rozdil
neni tak zasadni. Co se ve méstech vysky-
tuje, je uréeno predevsim tim, co Zije v okoli
mést a co odpovida disperznim schopnos-
tem danych druhd.

Synantropni organismy se daji rozdélit na
dveé skupiny - synantropy v SirsSim smyslu
dobnych jejich pfirozenym a neméni svou
biologii v disledku Zivota v urbannim pro-
stfedi, a synantropy v uzsim slova smys-
lu, ktefi pFizplsobi svou biologii novému
ekosystému. Zvifata se do mést primarné
stahuji diky pfitomnosti vhodnych habitatd,
nizké predaci, zvySenému prisunu potravy
a mirnym klimatickym podminkam. Mezi
méstské obyvatele se nejcastéji rekrutuji
lesni druhy, pak nasleduji druhy otevrené
krajiny a mokrad(. Nové druhy vétsinou
nejprve osidli habitat co nejpodobnéjsi
jeho prirozenému, tedy lesni druhy osidluji
parky. Antropogenni biotopy nejsou jesté
evolucné stabilizované, takze ekologické
niky nejsou mezi organizmy rozdéleny tak,
aby se minimalizovaly dopady hustotné
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zavislé kompetice a predace. Vyporadani
se s témito tlaky spolu s preadaptacemi
pro Zivot ve mésté urcuji uspésnost dru-
hu v tomto prostredi. Diky vysoké hustoté
osidleni organismU v ,,pfirodnéjsich mést-
skych habitatech tam roste jak kompetice,
tak predace. Nékteré druhy tomu uniknou
do jinych ¢asti mésta, napriklad do ulic osa-
zenych stromy (napf. zvonohlik zahradni,
sykora uhelnicek, holub hfivnac) nebo do
obytnych ¢tvrti (napf. kos ¢erny).

Méstu se sndze prizplsobuiji r-stratégové
a stres-tolerantni druhy. Nehraje tam pfri-
li$ roli, zda jsou jinak v pfirodé ohrozené
nebo ne, napt. na zelenych strechach domu
v anglickych méstech bylo 10 % nalezenych
bezobratlych klasifikovano jako vzacné.
Pfi prlizkumu stén technickych staveb
bylo v Zurichu nalezeno 9 druhd rostlin
z Cerveného seznamu, v Dolnim Sasku to
bylo druh( 20. | v CR bylo pfi podobném
prdzkumu nalezeno 20 chranénych dru-
ha rostlin, ovdem je nutné podotknout,
7e na podobné rozloze jich v pfirozenych
podminkach bylo nalezeno vice. Pravdé-
podobné tyto stény neposkytuji tolik mi-
krohabitat( jako skaly a rovnéz muze hrat
roli mira znecisténi a jiné jevy.

Praha hosti unikatni populaci krahujct obecnych, kteri se silné prizpdsobili Zivotu ve mésté.
Zdroj CC Wikipedia



EKOLOGICKE PROCESY VE MESTECH
Ve méstech se projevuje zvysena produk-
tivita prostredi, kterou ¢lovék podporuje
zavlazovanim, hnojenim, odpadky &i kr-
mitky pro ptaky. V souladu s klasickymi
ekologickymi pravidly se tedy ve méstech
vyskytuje vice jedinct na jednotku plochy.
Tyto dodatkové zdroje ¢astecné kompen-
zuji i mnozstvi zastavéné plochy, protoze
teritoria mnoha jedincl byvaji mensi nez
jejich pribuznych ve volné krajiné (napf. kos
Cerny, kuna skalni, liSka obecnd). Neplati
to ale univerzalné, a pfi jakychkoliv srov-
navacich studiich bychom méli zohlednit
redlnou plochu, kterou maji druhy k dis-
pozici, protoze napf. centra mést mivaji az
80 % uzemi zastavéné, a tedy pro napros-
tou vétsinu druhd nevhodné. Na druhou
stranu diky tomu, Ze je vSeho dostatek,
v kompetici vitézi konkurenc¢né silngjsi dru-
hy a obecné je ve méstech celkové méné
druhd. Na rozdil od ,,pfirodnich“ lokalit tedy
neni pocet jedincl prediktorem druhové
bohatosti mést.

Dalsim fenoménem, ktery snizuje poten-
cidl mést k vysoké druhové bohatosti, je
velka mira fragmentace urbanniho pro-
stfedi a s nim spjaty okrajovy efekt. Navic
struktura vegetace byva zjednodusena
oproti prirodnim stanovistim. | zde Ize
ale nalézt vyhody - v nékterych ¢astech
mést narazime na tolik chybéjici jemnéjsi
mozaiku nelesnich stanovist, napf. vilové
¢tvrti, pramyslové oblasti apod. Mnohdy
zde nalezneme i vice mrtvého dfeva nez
je bézné v hospodarskych lesich.

Ve méstech se vyskytuje vice neplvodnich
druhl nez v jejich okoli, coz opétovné zvy-
Suje indexy biodiverzity, ovsem ne vzdy
kvalitu prostredi. Dllezity je predevsim
pomér nartstu neplvodnich druhd vzhle-
dem ke ztraté druhd domacich. V Evropé
tento jev neni nijak drasticky, ovsem v Se-
verni Americe a hlavné v Austrdlii mize
dojit k vyraznému poklesu poctu druhd.
Pfi prlzkumu savcd v Adelaine se zjistilo,
Ze invazni druhy vytlacuji plvodni, ale neni
jich tolik, aby je nahradily.

JAK JE NA TOM DRUHOVA

BOHATOST VE MESTECH?

Vyzkum efektl urbanizace na druhovou
bohatost se studuje predevsim u ptaka.
Vétsinou jsou méstska ptaci spolecenstva
mnohem pocetnéjsi, ale méné diverzifiko-
vana nez ta v plvodnich ekosystémech,
protoze tam prevlada jeden nebo jen né-
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Kosové patfi mezi jedny z nejvice prizptisobené ptaky Zivotu ve mésté. Mezi lesni a méstskou
populaci kost existuje jiz mnoho rozdild. Zdroj CC Wikipedia

kolik dominantnich druh(. Struktura téchto
spolecenstev se méni s mirou urbanizace.
U ptakl patfi mezi nejpreferovanéjsi ¢as-
ti urbanniho prostredi pfiméstské ctvrti,
které v sobé kombinuji ,,pfirodni“ biotopy
a antropogenni zdroje potravy. Pocetnost

,Mésto je pozoruhodné tim,

ze zde dochazi k nezvyklé kom-
binaci druhti a riznych podminek
prostredi, tim dochazi k relativné
rychlym zménam, predevsSim v
chovani zvitecich populaci.”

a diverzitu ptacich spolecenstev pozitivné
ovliviiuje objem a diverzita vegetace, pro-
to jsou nejchudsi v centru mésta a v nové
zastavénych oblastech. Zalezi vSak také na
biologii daného druhu, napfiklad nejvice
Spackl je na lokalitdch s velkou rozlohou
trdvnik(, kde mohou hledat potravu. Vse-
obecné ma mésto tim chudsi avifaunu, ¢im
je homogennéjsi, bez rozestavénych lokalit
a pfirodnich habitatd typu parku.

Marzluff se svym tymem analyzovali
51 ornitologickych studii a zjistili, Zze srov-
na-li se mésto a vesnice, mésto vykazuje
v 61 % ptipadd nizsi druhovou bohatost,
u ostatnich dochazi k mirnému nar(stu
nebo mezi nimi neni rozdil. Déleni na takto
hrubé jednotky se ale ukdzalo problematic-

ké, protoze mésto rozhodné neni jednolité
prostiedi. KdyZ byla mésta rozdélena na
jemnéjsi jednotky, zjistilo se, ze v mistech
se stfedni mirou ruSeni lidskou aktivitou,
tj. ne ve stredu mést a na periferiich, doslo
v mnoha pfipadech k nardstu pocetnosti
ptacich druh( ve srovnani s vesnicemi.

Z tohoto divodu McKinney ve srovnavaci
studii rozliSoval urbanizaci vysokou (nad
50 % zastavené plochy), stfedni (20 - 50 %)
a nizkou (pod 20 %). Nasel 105 praci, ze
kterych byl schopen takovou informaci zis-
kat. U obratlovcU, vyjma ptakl a ryb, dru-
hovéa bohatost v 82 % pfipadd klesala pfi
prechodu z nizké do stfedni urbanizované
zény, jen ve 12 % pripadech rostla. U bez-
obratlych tento rozdil byl mensi, druhova
bohatost klesala v 64 % a rostla ve 30 %.
U rostlin doslo k nardstu druhové bohatosti
v 65 % pripadd, poklesla jen v 6 %. Kdyz se
prechazelo ze stfedni do vysoké miry ur-
banizace, u obratlovcl poklesla poc¢etnost
druhl ve 100 % pripadl, u bezobratlych
v 80 % a u rostlin v 50 % (v dalSich 50 %
nedoslo k zadné zméné).

Tato srovnani, provadéna na rliznych kon-
tinentech, jsou samoziejmé problematicka,
protoze nezohlednuji zasazeni do lokalni
ekologickeé sité a rtizné procesy urbaniza-
ce, a to jak z historického, ekonomického
i socialniho hlediska. Srovnani starobylé
Prahy, prdmyslového Chicaga a na invaze
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Na uzemi hlavniho mésta Prahy se nachdzi 93 maloplosnych chranénych tuzemi zaujimajici
plochu 2200 ha, tedy 4 % z celkové rozlohy mésta. Na uzemi mésta je vyhldseno také
11 prirodnich parkd, které se rozkladaji na cca 20 % rozlohy mésta. Zdroj CC Wikipedia

commons

velmi nachylnd australska mésta si zaslou-
Zi hlubsi analyzu, obecné vsak mizeme
fici, Ze se nejvétsi mnozstvi druhl usidluje
predevsim v mistech s vysokou mirou ze-
lené a vysokou diverzitou prostfedi, coz
byva predevsim ve stfedné urbanizova-
nych mistech. Ty se kromé miry zastavby
vyznacuji i stfedni mirou lidského ruseni,
coz umoznuje prezivani vétsiho mnozstvi
druhd, nejen téch vysoce tolerantnich vici
stresu. Ve méstech Evropy dochazi k cel-
kem mirumilovnému souziti plvodnich
a neplvodnich druhl diky rGiznému vyu-
zivani krajiny v malém méritku a nesnad-
né prostorové expanzi invaznich druh.
V Berliné napfiklad nasli mimo mésto 6 %
nepUlvodnich druhd rostlin, na jeho okrajich
25 % a v centru 54 %, ale ani jeden druh
v centru nevytvarel rozsahlé jednodruhové
porosty.

Dalsim faktorem, ktery mlze kompliko-
vat srovnavani rlznych védeckych studii,
je otdzka méfitka. Napf. v praci Hogsden
a Hutchinson (2004) se ukazalo, Ze po-
kud byly s¢itany plochy o rozloze 0,75 ha,
nejvice dennich motyld bylo v nejméné
rusenych mistech, pokud ovsem mély stu-

dijni plochy 6 ha, jako nejbohatsi se jevily
stfedné urbanizované lokality.

ZALEZi NA TOM?

Mésto neni ekosystémem s nejvyssi druho-
vou pocetnosti. Ale je pozoruhodné tim, ze
zde dochdzi k nezvyklé kombinaci druhl
a podminek prostfedi a dochazi k relativné
rychlym zménam, pfedevsim v jejich cho-
vani zvitecich populaci. Naptiklad rehci do-
maci, dnes jiz bézny sidlistni druh, do mést
invadovali v Anglii az po druhé svétové
valce. Rychle se naucili vyuzivat paneldky
jako hnizdni biotop (ve volné pfirodé by
to byly skaly) dnes tvori nedilnou soucast
avifauny mést Evropy. Dalsi ilustraci zmén
v chovani muze byt priklad méstskych
kosU, u kterych se kvalita teritoria odviji
od toho, jak silné tam sviti lampa pouli¢-
niho osvétleni, a nikoliv mnozstvi potravy,
jak tomu je u lesni populace. Morfologické
a fyziologické zmeény jesté nejsou u mést-
skych populaci prilis zfetelné, nebot tyto
evoluéni zmény si vyzaduji delsi ¢as, ale
je dobré si uvédomit, Ze mnoho z nas Zije
pfimo v kypici Darwinové laboratofi.
Pfikladem zajimavych proces( probiha-

jicich v urbannim prostfedi kolem nas je
vychyleni pomérd pocetnosti predatord.
Vétsi predatori, pfipadné myslivost, ktera
je zastupuje, ve méstech chybi Uplné nebo
je jich minimum. A tak mUze dojit k tzv.
uvolnéni predator( stfedni urovné (me-
sopredator release hypothesis). Lovci typu
kuna, veverka nebo straka lépe prezivaji,
nebot je nic nelovi a maji dostatek potravy,
takze se pfemnozuji a vyvijeji vysoky tlak
na svou kofist, jako jsou napfriklad pévci,
jejichz pocetnost pak klesa. Toto pak mdze
vést ke zménam v chovani kofristi. Kosi se
pfi hnizdéni pomalu presouvaji od jehli¢-
natych strom( a kef( na balkony domda
a do kocdrkaren, kde je predatori primarné
nehledaji. Ale i ti se uci.

Ve méstech se potkavaji druhy, které evo-
luéni vyvoj pred ¢asem od sebe vzdalil.
Rehek zahradni a rehek domadci jsou bliz-
ce pribuzné druhy, které se v prirodé za
normalnich okolnosti nemaji moc ddvody
potkavat. Rehek zahradni Zije v Ffidkych le-
sich a domaci zase na skalach a v sutich. Ve
méstech se opétné potkali, nebot zahradni
Zije na zahradach a v parcich a domaci na
budovach. Ve vilovych ¢tvrtich je tedy San-
ce, ze by se jejich teritoria mohla prekryvat,
ale nedéje se tomu tak, kazdy vyhledava
trosku jiné prostredi. AC si tedy nekonkuru-
ji, jsou navzajem dost agresivni, pfedevsim
rehek domaci vici rehku zahradnimu. Mlize
a jesté se nenaucili, Ze nyni tomu tak neni
(ghost of competition past). Druhé vysvét-
leni je, Ze se druhy neumi vzajemné rozlisit,
protoze se v minulosti nepotkavaly. A tedy
rehek domaci zbytecné plytva energii na
vyhanéni rehka zahradniho misto jiného
rehka domdaciho. Ovsem vysledky vyzkumu
Ondreje Sedlacka ukazuji, ze jsme svédky
vzniku Uplné nového spoustéce agresivity,
protoze v mistech, kde se oba druhy ne-
vyskytuji spolu, nejsou pri experimentech
vici sobé agresivni.

A takto by se dalo pokracovat. Staci se
jenom divat kolem sebe a ptat se, co se to
kolem déje.
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