PLANOVANI A ZAJISTOVANI PECE
O ZVLASTE CHRANENA UZEMI

POHLEDEM PRACOVNIKU KRAJSKEHO
URADU USTECKEHO KRAJE

Mgr. RADOVAN DOUSA

Plsobi na Odboru Zivotniho prostiedi
a zemédélstvi Krajského Uradu
Usteckého kraje, kde vykondva statni
spravu ochrany prirody a krajiny
zdkonem svéfenou krajlim a krajskym
Uradlm. V soucasné dobé ma na
starosti tuto agendu zejména na
Uzemi Lounska, Zatecka a Mostecka.

Zakon ¢. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody
a krajiny, ve znéni pozdéjsich predpist (dale
jen ZOPK), vyzaduje, aby kazdé zvlasté
chrdnéné tzemi mélo platny plan péce,
jako odborny a koncepéni dokument, jez Ize
soucasné povazovat za kli¢ovy podklad pro
rozhodovani orgdnu ochrany pfirody i pro
zajistovani potfebné péce. Jeho pofizovani
je povinnosti, nikoli opravnénim, organu
ochrany pfirody pfislusného k vyhlaseni
konkrétniho ZCHU a spravni organ by se
od néj zpravidla nemél odchylovat. Praxe
vSak byva nékdy odlisna a obecné na tento
dokument, jeho vyznam a nasledné vyuziti
mUze byt nahlizeno ponékud jinak. Nase
dosavadni zkuSenosti na Krajském Uradé
Usteckého kraje nicéné ukazuiji, Ze systém,
dle kterého by se péce o Uzemi na dobu
pfislusnych cca 10-15 let méla fidit pouze
schvalenym planem péce, dlouhodobé prilis
nefunguje.

SITUACE V USTECKEM KRAJI

A KAMENY URAZU

Pficiny tohoto stavu je potreba hledat mimo
jiné ve skutec¢nosti, ze se v mnohych pfipa-
dech ukazuje jako velmi obtizné vypracovat
natolik kvalitni koncepéni dokument, ktery
by dokazal komplexné a dostatec¢né flexibil-
né predvidat a reagovat na veskeré zmény
ve zvlasté chranéném Uzemi na mnoho let
dopredu, pricemz soucasné stanovil ukaza-
tele, na jejichz zakladé by bylo mozné tyto
zmény jednoduse vyhodnocovat. Kromé
toho byvaji organy ochrany pfirody v kaz-
dodenni praxi obvykle vystavovany zejména
tlaklim na vc¢asné rozhodovani o podanych
zadostech, tykajicich se povoleni vyjimek,
souhlast a rlznych jinych spravnich aktd
¢i vydavani nejrdiznéjsich stanovisek, popt.
rozhodnuti o odvolani ¢i v prezkumném
fizeni. Zatimco zajisStovani péce o zvlasté
chranéna Uzemi a ¢innosti s tim souvisejici
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¢asto byvaji i v rdmci metodického vede-
ni ponékud upozadovany, a tak ze strany
vedeni Uradu ¢i organd kraje nemuseji byt
vzdy vnimany jako prioritni. Naroky na vy-
kon statni spravy na Useku ochrany prirody
a krajiny, zejména v oblasti zvlastni druhové
a Uzemni ochrany, véetné zajistovani péce
0 ZCHU, a také zékonem stanovené kompe-
tence krajskych tGradU jsou v souc¢asné dobé
obdobné, jako napt. v pfipadé AOPK. Presto
pfinejmensim v pripadé naseho regionu
stale pretrvava znaény nepomér v pracov-
nich kapacitach vyclenénych k zajistovani
prislusné agendy mezi témito spravnimi
orgdny v neprospéch naseho Uradu. | pres
tento dlouhodoby nedostatek pracovnich
kapacit se v poctu pouhych 6-7 pracovnikd
vyc¢lenénych na veskerou agendu vyplyvajici
ze ZOPK a zakona ¢. 115/2000 Sb., véetné
vedeni odvolacich fizeni a zajistovani pfi-
slusného metodického vedeni, snazime v co
nejvyssi mire zajisStovat i potfebnou péci
0 vice nez 100 ZCHU a celou fadu dalich
mimoradné cennych biotopt nadregional-
niho ¢i ndrodniho vyznamu. Potfeba zajis-
tovat tuto péci (Casto urgentni) vyplyva
ze specifi¢nosti naseho spravniho Gzemi,
jez v jistém smyslu témér snese srovnani
s velkoplosnymi zvlasté chranénymi dzemi-
mi, pficemz v nékterych ohledech i mnoha
prevysuje. Z vySe uvedenych divodl se
tedy nase aktivity logicky soustredi vice
na péci samotnou nez na jeji systematické
planovani.

| samotné zpracovavani pland péce jsme
nuceni v drtivé vétsiné pripadl zajistovat
externég, formou verejné zakazky, avsak za
situace, kdy na trhu neni dostatek kvalitnich
zpracovateld, ktefi by zéroven zpracovavali
plany péce za konkurenceschopné ceny.
Kromé toho se potencionalni zpracovatel
¢asto potyka i s nedostatkem dostupnych in-
formaci o stavu a vyvoji Uzemi v uplynulych
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letech. V podkladech k ndmi spravovanym
zvlasté chranénym uzemim kromé toho
bohuzel nebyva vzdy k dispozici dostatek
dat z pravidelného systematického moni-
toringu provadénych managementovych
opatfeni a jejich vlivu na jednotlivé druhy
Ci ekosystémy. Pokud zpracovatel konkrétni
ZCHU nezné a pravidelné jej nenavitévu-
je, nemusi tak mit vzdy moznost ziskat
dostatek informaci o vyvoji daného uzemi
v Case. Je tedy nezridka pfi zpracovavani
planl péce nucen vychazet predevsim ze
stavu zjisténého v pribéhu jedné vege-
tacni sezony ¢i dokonce jen jeji ¢asti, coz
k vytvoreni kvalitniho koncep¢niho doku-
mentu, jimz by se méla fidit péce o kon-
krétni ZCHU po dobu nasledujicich deseti
let, nemusi postacovat (viz obr. 1-3). Pro
vétsinu potencionalnich zpracovatell navic
neni tvorba koncepci v ochrané pfirody
dllezitou soucasti podnikatelské ¢innosti.
Casto jsou pozorovéany tendence si praci
zjednodusSovat a ve vysledku mnohé casti
nove zpracovavaného dokumentu vzniknou
tak, ze se bez dalSich potfebnych uvah
okopiruji z plvodniho planu péce. Zasad-
ni rozhodnuti (spojenad i s urcitou mirou
rizika) byvaji oddalovana, a to dokonce
i v pfipadech, kdy se stavajici zplsob péce
o predmétnou lokalitu prokazatelné ukazu-
je jako nedostate¢ny. Mnozi zpracovatelé
presto i za téchto okolnosti radéji misto
urcitého experimentovani a navrhu inova-
tivnich nebo netradi¢nich, i kdyz mnohdy
jedinych moznych postupd, voli pokraco-
vani v realizaci obvyklych, jiz provadénych,
zasah(. Ty sice mohou vést ke zpomaleni
procesu postupné degradace lokality, nic-
méné z hlediska dlouhodobého zachovani
pfiznivého stavu vech predmétl ochrany
a cile ochrany daného ZCHU je nelze po-
vazovat za uspokojivé. Konkrétné se muize
jednat napf. o koseni spojené s vyrezem
drevin, jez zpravidla nemUze pfi udrzbé
stepni vegetace dlouhodobé plnohodnotné
nahradit tradicni pastvu smiseného stada
ovci a koz (obr. 4). Jindy byva nekriticky
prebiran ne vzdy dostate¢né podlozeny
nazor organu ochrany prirody. Vysledny
dokument pak formalné spliuje pozadavky
zadavatele i prislusné vyhlasky, nicméné
v praxi nepovede ke zlepSeni stavu pred-
métd ochrany.

Obr. 1-3 PP pohled do mist v Z dsti PP Kostice, zahrnujici jedny z poslednich zbytkd aluvidlnich luk

s halofilnimi a subhalofilnimi spolecenstvy v dolnim Poohfi v letech 2010, 2014 a 2018. AKTUALNI VYHLASKA
Pro zachovani pfiznivého stavu pfedmétu ochrany daného ZCHU je nezbytné mimo jiné zajisténi
optimainiho vodniho reZimu v lokalité. Z obrazkd vyplyva, Ze situace v jednotlivych letech byva
velmi odlisnd a rovnéz vegetace v lokalité reaguje na podminky v dzemi velmi dynamicky. Pro péce upraveny vyhlaskou ¢. 45/2018, plat-
zpracovani jakékoli koncepce tykajici se péce o pfedmét ochrany se tudiz ukazuje jako nezbytné nou od kvétna 2018. Tato vyhlaska klade
lokalitu sledovat vice let. Foto Radovan Dousa

Aktudlné jsou nalezitosti tykajici se planl
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Obr. 4 Volnd pastva smiSeného stada ovci a koz, jeZ kazdorocné probiha na radé stepnich lokalit
ve spravé Krajského uradu Usteckého kraje. Pouhé koseni a vyfezy dfevin zpravidla nevedou

k dlouhodobému udrzeni pfiznivého stavu biotopd, nebot zajisti pouze jednordzové, neselek-
tivni odstranéni biomasy bez dostatecného narusovani piadniho povrchu, nezbytného jak pro
vznik mikrostanovist vhodnych k uchycovani konkurencné slabsich druhd rostlin, tak i pro vznik
a udrzovani vhodnych biotopt pro mnohé druhy hmyzu. To v dlouhodobém casovém horizontu
zajisti pravé uvedenda pastva. Foto Radovan Dousa

vétsi ddraz na vyhodnocovani prirozenych i
antropogennich vlivd a ¢initeld pUsobicich
v chrdnéném uzemii vlivl péce provadéné
v pfedchozim obdobi na predméty ochrany
a na naplnovani dlouhodobych cilll. Nové
pozaduje, aby u predmétl ochrany, u nichz
je dlouhodobym cilem ochrany dosazeni
anebo udrzeni pfedem definovaného stavu,
se ke kazdému doplnily indikatory cilového
stavu. Tyto zmény povazujeme za pozitivni,
zda to ale skute¢né pomUze zlepsit kvali-
tu a pouzitelnost porizovanych koncepci,
ukdze az ¢as. V kazdém pripadé absence
navrhu jednoduchého monitoringu stavu
predmétu ochrany a Ucinnosti provadénych
opatreni na zakladé konkrétnich indikator(
vhodné péce byla dosud jednim z nejvét-
Sich nedostatkd externé zpracovavanych
pland péce, ktery se jen velmi obtizné dafilo
odstranovat. | v nové vyhlasce vsak zlstal
pozadavek na uvedeni aktuadlniho seznamu
vSech dotéenych pozemkd, ktery povazu-
jeme za nadbytecny, nebot jejich vymezeni
a oznaceni se ¢asto méni a velmi brzy po
schvaéleni planu péce jiz nemusi byt aktualni.

FINANCOVANI PECE A JEJIHO PLA-
NOVANI

Zatimco financovat samotné vypracovani
planl péce, jelikoz se v pripadé naseho

Uradu jednd o polozku v radu desitek, max.
nizsich stovek tisic K¢ ro¢né, zpravidla ne-
¢ini podstatnéjsi problémy. Zcela odliSnou
kapitolou je pak financovani potfebné péce,
jez se stalo neudrzitelné zejména v oka-
mziku, kdy stat ve velké mife prenesl své
zavazky tykajici se zajistovani péce o pred-
méty ochrany lokalit soustavy Natura 2000
pravé na kraje, aniz jim k tomu poskytl
odpovidajici finanéni prostredky. Vétsina
prostredkd na tuto péci a ¢innosti s ni sou-
visejici totiz pochazi primo z rozpoctu kraje.
Jejich poskytovana vyse v soucasné dobé
sice postacuje na zajistovani zakladni péce
0 zvlasté chrdnénd uzemi, kterd kraj vyhlasil
z vlastniho podnétu, popf. ta, jez prevzal
od drivéjSich okresnich uradd, zdaleka
vSak nepostacuje na zajistovani optimalni
péce o mnoha ZCHU, jez byla vyhldsena
v souvislosti s implementaci soustavy Na-
tura 2000. Péce o tyto lokality tudiz do-
sud probiha jen ve velmi omezené mifre.
| tak z rozpoctu kraje dokdzeme stabilné
a uspokojivé pokryvat (financovat, popf.
spolufinancovat) kazdoro¢ni zajistovani
péce o desitky ZCHU a jinych cennych bio-
topl o celkové vymére pres 200 ha. Zdejsi
Urad se ddle pokousi v urcité mife financo-
vat ¢dast potrebné péce (a to véetné EVL)
i ze systému zemédélskych dotaci (napf.

AEKO), nicméné i zde se ukazuje, ze se
jednd o zpUsob pro tyto Ucely jen obtizné
vyuzitelny. Zasahy, jez by byly v souladu
s naroky predmét(i ochrany ZCHU, nejsou
vSak mnohdy v tomto rezimu prakticky
Uspésné realizovatelné, nebot dany sys-
tém klade nesmysiné diraz zejména na
plosné zdsahy na co nejvétsich pldnich
blocich, coz v podstaté znemoznuje dodr-
7ovani byt jen nejzakladnéjsich pozadavku
na podporu biodiverzity, jakymi jsou napf.
fazové posuny seci a ponechavani ¢asti
ploch bez zasahu. Kromé toho plochy, jez
maji charakter napf. krajinné mozaiky, jejiz
zachovani je pravé vétsinou cilem ochrany
ZCHU, jsou na zakladé nasich dosavadnich
zkusenosti casto povazovany za nezpUsobi-
Ié z hlediska dotaci AEKO s od(vodnénim,
ze je tam napt. prilis mnoho drevin (obr. 5).
Situaci ohledné péce o ZCHU dale kom-
plikuje i systém zaddvani vefejnych zaka-
zek (pozadavek na jejich sluc¢ovani, tlak
na cenu, nepruznost v pripadé selhani
zhotovitele), jez vede ¢asto k problémim
s jejich pInénim ze strany vitéz{ ptislusnych
vybérovych fizeni a nemoznosti dané cin-
nosti pro aktudini sezonu vysoutézit znovu
tak, aby realizace potfebnych zasah( méla
jesté smysl. Zbylé finance pak muze byt
velmi obtizné do konce prislusného ucet-
niho obdobi efektivné ve prospéch ochrany
prirody vyuzit, coz se projevuje i v tendenci
ze strany krajské samospravy vysi téchto
financ¢nich prostiedkd spise sniZzovat. PFi
zadavani prislusnych zakdazek tykajicich se
zajistovani péce z rozpoctu kraje se ale na
nasem uradé pfrihlizi spiSe ke skute¢nym
aktudlnim potfebam a prioritdm jednot-
livych lokalit, o kterych zpravidla mivaji
nejlepsi prehled samotni pracovnici orgdnu
ochrany pfirody - nikoli nezbytné k tomu,
co je uvedeno v prislusném (ne vzdy pou-
zitelném) planu péce, v Cemz spatfujeme
ale i vyhodu spocivajici v moznosti pruz-
né reagovat na pfipadné zmény v ZCHU
a stavu jeho predmétu ochrany, jez platny
plan péce zpracovany a projednany pred
fadou let ne vzdy musel nutné brat do-
state¢né v Uvahu. | tato skute¢nost spolu
s vySe zminénou nedostatecnou kvalitou
zpracovavanych dokumentl ale pfispiva
k jeho omezené pouzitelnosti a devalva-
ci vyznamu jeho pofizovani. To dokonce
v nékterych pfipadech mlze byt chdpano
Cisté jen jako pInéni urcité zakonem sta-
novené povinnosti a s tim, Zze by se mélo
jednat skutecné o zdvaznou koncepci pro
zajistovani péce o konkrétni ZCHU, se jiz
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dopredu pfrilis nepocitd. To se projevuje
i v souvislosti s jeho schvalovanim, jez neni
povazovano za prioritu a mdze byt neziidka
i oddalovano.

PRIPRAVOVANY PROJEKT USTECKE-
HO KRAJE

Nedostatky a rizika vyplyvajici ze stavu,
kdy péce o ZCHU ve skuteénosti probiha
Casto spise intuitivné, bez pfedem jasné
definované koncepce, si nicméné zdejsi
Urad uvédomuje. Jelikoz stavajici systém
pldnovani a nasledné realizace péce nefun-
guje zcela uspokojive, pripravujeme projekt
podrobného zmapovani vegetace a stavu
nejen ZCHU, ale i vybranych vyzna¢nych
stanovist zvlasté chranénych a cennych
druh@ v Usteckém kraji. V rdmci n&j bude
za pomoci dronl ddkladné vyhodnocen
stavajici (vychozi) stav vybranych 88 lo-
kalit o celkové vymeére cca 3100 ha. Jeho
vystupem pak budou fotomapy, pfip. i 3D
modely terénu s mimoradnym rozliSenim.
Ziskana data budou pouzita jako vstupni
material pro zalozZeni nové databaze zvlas-
té chranénych Uzemi ve sprave Krajského
Ufadu Usteckého kraje. V této souvislosti
momentalné uvazujeme o vyuziti aplikace
LUHOP , jez vznikla jako vystup projek-
tu LIFE CORCONTICA feSeného spravou
Krkonosského narodniho parku, a to po
pfedchozi dohodé s jejim vlastnikem. Tato
databaze by méla po zaddani potfebnych
dat dostatecné zretelné zobrazovat stav
a potreby jednotlivych lokalit a upozorno-
vat na dil¢i nutné ukony v rdmci ochrany

jednotlivych stanovist a poskytnout i sou-
hrnné udaje jejich managementového planu
véetné financ¢nich nakladd. Od realizace
projektu si slibujeme, Ze spolu s nasled-
nym zajistovanim potfebného monitoringu
umozni péc&i o ZCHU i dal’i cenné biotopy
vyznamnym zplsobem zefektivnit a tim
zaroven ddle zlepsit vykon statni spravy na
Useku zvlastni Uzemni i druhové ochrany.

PROJEDNAVANI A REALIZACE PECE,
HLAVNIi KOMPLIKACE

Zpracovavani a projednavani pland péce,
stejné jako realizaci potfebnych zdsaha
,dale ¢asto komplikuje, kromé nesouhlast
vlastnikl dotéenych pozemka, i neskute¢na
rigidita statniho aparatu. Opakované na-
razime na skutec¢nost, ze ackoli - alespon
dle naseho ustdleného pravniho vykladu
- je ve vztahu k péci o predmét ochrany
ZCHU vzdy ZOPK specidlnim predpisem
vUc¢i ostatnim oblastem hmotného prava
vefejného, presto tato skutec¢nost ziejmé
neni obdobnym zplsobem vnimana ze
strany jinych orgdn( statni spravy, a do-
konce mozna ani ze strany samotného
MZP. Zatimco nesouhlasy vlastnikd s rea-
lizaci urcitych zdsah( je mozné vyporadat
postupem dle & 68 zdkona, zpUsob, jak
dosdhnout realizace nezbytnych zasahd,
jez je jinak omezena ¢i vyloucena na za-
kladé jinych platnych pravnich predpis(,
se ukazuje jako mnohem komplikovanéjsi.
Zdaleka nejcastéji nardzime na neochotu
konstruktivné jednat o planovani a realizaci
potfebnych zasaht v pfipadé statni spravy

Obr. 5 PP a EVL Stroupeé na Zatecku, kde jsme pomohli zprostfedkovat uzavieni ndjemniho vztahu
mezi viastnikem pozemku a mistnim zemédélcem za ucelem udrzby stepni vegetace formou
pastvy a nasledné byli nuceni svadét tuhy boj se SZIFem ohledné zplsobilosti alespori ¢dsti ploch
Z hlediska dotaci AEKO (ve vrstvé ENVIRO vymezeno jako suché stepni travniky a viesovisté)
zejména pak z duvodu udajné pfilis vysokého podilu drfevin. Foto Radovan Dousa
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lest ohledné realizace v minulosti tradic-
nich typd hospodareni (pastva, snizovani
zakmenéni pod 0,7, pafezinové hospodare-
ni) uvniti ZCHU, kde je pfedmétem ochrany
napr. stepni vegetace, presto se vsak jedna
aktudiné o pozemek uréeny k pInéni funkci
lesa (PUPFL). | kdyZ se domnivame, ze
pokud se jedna o zasahy nezbytné k udr-
zeni pfiznivého stavu pfedmétu ochrany
konkrétniho ZCHU, zadny souhlas statni
spravy lestl v takovém pripadé nepotfebuje-
me, pfesto i v pfipadé, Ze se takové zasahy
podafi do planu péce zakomponovat a ten
nasledné i pfes namitky vlastnikd schvalit,
v praxi zfejmé maloktery organ ochrany
pfirody (v€etné nas) si v soucasné dobé
troufne v pripadé nesouhlasu vlastnika
takto postupovat, a to pravé i s ohledem
na nejasny postoj ze strany MZP a zna¢nou
nejistotu tykajici se obhajitelnosti tako-
vého postupu napt. pfed soudem. Pritom
ploch, které byly minimalné od stfedove-
ku kontinualné vyuzivané jako pastviny,
pricemz Casto predstavuji nebo zahrnuji
i fragmenty primarniho bezlesi, tj. loka-
lity, jez v obdobi holocénu nebyly nikdy
souvisle zarostlé dfevinami a nasledné po
spoleCenskych zméndch probihajicich od
konce 40. let, majicich za nasledek upous-
téni od pastvy a jejich postupné zardstani
drevinami, zalesnovani a prevod do PUP-
FL, mdme v nasem spravnim tzemi celou
fadu, a Casto zahrnuji i unikdtni biotopy
mimoradného vyznamu. Pfikladem tako-
vych ZCHU mohou byt napf. stepni lokality
na Zatecku (viz obr. 6), které maiji fakticky
charakter prevazné uzkolistych stepnich
travnik( s vyskytem celé fady reliktnich
a dokonce i nékterych endemickych taxon
vazanych pravé na tyto ekosystémy, jez se
zde zachovaly mnohdy mimo jiné pravé
diky nezdardim pfi pozdéjsim zalesnovani
danych ploch. V jinych pripadech ma sice
lesnické hospodafeni v konkrétnim ZCHU
historickou kontinuitu, ale napf. v podobé
parezinového hospodareni. Snahy o ob-
novu hospodareni formou nizkého nebo
stfedniho lesa, i napf. pastvy na pozemcich
ve verejném vlastnictvi za ucelem podpory
biodiverzity, tak troskotaji zejména pravé
na nejasném postoji prislusnych ustfednich
spravnich organd a soudd v danych zale-
zitostech. Ackoli se jako prislusny orgdn
ochrany prirody domnivame, ze i na zakla-
dé stavajicich pravnich predpisl by cesta k
jejich realizaci v mnohych pfipadech mohla
existovat a prislusné finan¢ni prostredky
alespon pro ty nejvice naléhavé zasahy by



Obr. 6 Pohled na ¢ast PP Starikovice, kterd je tvofena prevazné byvalymi pastvinami na jizné

a zapadné exponovanych stranich predstavujicich stary breh reky Ohre vytvoreny zejména na
tretihornich sedimentech (jily, pisky). Znacnd cast lokality byla donedavna porostla hustym
porostem ndletovych drevin, misty i s vysadbami geograficky neplvodnich a stanovstné
nevhodnych druhd (akat, modfiny). Na plochach, vymezenych jako bezlesi v ramci PUPFL, se na
mistech s nejlépe zachovalou stepni vegetaci s vyskytem napf. endemického krasce (Cylindromorphus
bohemicus) podarilo dosdhnout odstranéni téchto porostd. Zajistovani udrzby danych ploch
pastvou vSak nardzi na zakaz uvedeny v zakoné o lesich, nebot se jednd stale o PUPFL. Podobné
nam z uvedeného divodu nebylo umoznéno v odstrariovani dievin pokracovat i na plochy

s obdobnym charakterem, jeZ jsou ale v LHP uvedny jako lesni porosty. Foto Radovan Dousa

ani nemusel byt zasadni problém zajistit
z krajského rozpoctu, adekvatni podporu
v dané zalezitosti jsme dosud nenalezli
bohuzel ani u MZP.

ZAVER

Zavérem lze tedy uvést, Ze za zasadni z hle-
diska planovani i prip. realizace péce po-
vazujeme zejména Uzkou spoluprdci mezi
organem ochrany pfirody a zpracovatelem
planu péce. ldedlné pokud kompetentni
pracovnik krajského Uradu dokaze i v pri-

padé, Ze tfreba nejsou k dispozici vysledky
pravidelného monitoringu, zpracovateli
poskytnout maximum relevantnich infor-
maci o konkrétnim feseném ZCHU a jeho
vyVvoji véetné nastinu toho, jakym smérem
by se méla péce o konkrétni lokalitu dale
ubirat. Stejné dllezitd je ale i komunikace
s vlastniky dot¢enych pozemkd jiz v dobé
zpracovavani planu péce. Neukazuje se
jako vyhodné, pokud se vlastnik pozemku
poprvé dozvi o zpracovavaném dokumentu
a v ném navrzenych opatfenich az v oka-

mziku, kdy je projednavan za ucelem jeho
schvaleni. Naopak je potfeba s nim pokud
moZno navrzena opatfeni konzultovat uz
béhem zpracovavani dokumentu. V opac-
ném pripadé pak roste riziko nesouhlasnych
reakci jak pfi schvalovani planu péce, tak
zejména pri pozdéjsi snaze organu ochra-
ny pfirody potfebné zasahy realizovat. Je
vSak tfeba priznat, ze efektivni komunikace
s vlastniky pozemkd, nejen pti zpracova-
ni pland péce, se zdejsimu Gfadu dafi jen
v omezené mife - mame zde tedy hodné
co zlepsSovat.

ZlepSeni této komunikace za sou¢asného
uspokojivého vyreseni persondlniho zajis-
téni a financovani péce o zvlasté chranéna
Uzemi na krajskych Ufadech spolu s jasnym
vymezenim se ze strany Ustfedniho organu
ochrany pfirody k pfipadné specialité ZOPK
pfi zajiStovani opatreni ve prospéch pred-
métu ochrany ZCHU v({ié&i jinym pravnim
predpistim, by pak nepochybné vyrazné
prispélo k zefektivnéni statni spravy na
tomto Useku a vedlo k lepsi ochrané ¢asto
unikatnich biotopl a druhd, na rozdil od
soucasného stavu, kdy jsou v nékterych
pfipadech dokonce poskytovany finanéni
dotace na hospodareni v krajiné ¢asto vice
ve prospéch ¢innosti vedouci v konec¢ném
dUsledku k rychlej$imu zaniku cennych
biotopUl, Ubytku stanovist ¢i dokonce vy-
hynuti nejvice ohroZenych taxon(, nez na
jejich ochranu. Soucasné by to pfispélo i ke
snizeni mozného rizika pfipadnych sankci
ze strany evropské komise v(¢i CR, napf.
z ddvodu nezajisténi dostate¢né ochrany
nékterych lokalit soustavy Natura 2000.

Férum ochrany pfirody 01/2019
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