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Na Agentufe ochrany pfirody

a krajiny CR spoluzalozil a ved|

odbor monitoringu. Poté se stal
vid¢i osobnosti nékolika vyznamnych
neziskovych organizaci vénujicich

se odborné ochrané prirody

a konzultantem zabyvajicim

se zejména implementaci smérnice

o stanovistich v evropskych zemich.

Prvni pokus usporadat setkani Féra ochrany
pfirody mimo Prahu byl smérovan do mésta
nasemu oboru dlouhodobé naklonénému
- Olomouce. Setkani se konalo 6. dubna
2013 v prostorach Prirodovédeckeé fakulty
Univerzity Palackého a seslo se na ném 59
Ucastnikd, aby spole¢né diskutovali témata
souvisejici se zajisténim ochrandfského
managementu v chranénych uzemich
a s problematikou ochrany stojatych vod.
Po uvodnich stru¢nych prezentacich
k probiranym tématlm se ucastnici
rozdélili do diskusnich skupin, ve kterych
pak spole¢né definovali silné a slabé
stranky soucasné situace a pokusili se
nastinit zaklady vize optimalniho stavu
ve stfednédobém horizontu a také hlavni
ochranarské cile v dané problematice.
V tomto pfispévku jsou shrnuty zavéry
prezentované na zavér setkani plénu vsech
Ucastnikd, které byly pfehledné sepsany
a jsou k dispozici na webu Féra ochrany
pfirody.

MANAGEMENT CHRANENYCH UZEMI
Ucastnici Féra ochrany pFirody se shodli, ze
v obecné roviné mame dostatecné legisla-
tivni nastroje. Znatelné ale v zakoné chybi
zakotveni pojma ,predmét ochrany” a ,.cil

JAN DUSEK

ochrany®, které se jinak bézné pouzivaji.

Udrzeni nebo zlepseni stavu predmétu
ochrany musi byt zakladnim dlouhodobym
cilem kazdého chranéného Uzemi. Plany
péce by mély vznikat participativnim
postupem pfi praci kolektivu odbornikd
na rlizné specializace, ktefi budou Cerpat
z pfipominek a poznatk( hospodaficich
subjektl a obc¢anské spolec¢nosti. Zakla-
dem pro ndvrhy ochranafskych opatreni
by mélo vyhodnoceni efektivity a dopadd
predchozi etapy managementu. V planech

Plany péce by mély vznikat
participativhim postupem.

péce musi byt stanoveny jasné cile ochrany
vcetné ukazatell (indikator() Uspésnosti
na obdobi platnosti planu. Obdobi platnosti
by potom nemélo byt pausalni, ale mélo
by byt stanovovano flexibilné na zakladé
potieb v konkrétnich lokalitach. Kazdy plan
péce by potom mél byt odborné oponovan.
Predmét ochrany by mél obsahovat jak
desStnikové, tak i vlajkové fenomény.
Reprezentativni destnikové druhy a bio-
topy jsou vyznamné zejména z hle-
diska managementu, vlajkové pfrirodni
prvky potom z hlediska prezentace vici

Aktivni ochrandri se sesli jiz potreti k diskusi na setkani Fora. Foto Jifi Kresina
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verejnosti. Plan péce musi resit i pfipadné
stiety mezi rGznymi ekologickymi naroky
predmétl ochrany (napf. chidstal a louky).
Prozatim uc¢astnici Fora nemaji jasno v tom,
zda by pfedmétem ochrany méla byt také
samotna ochrana ptirodnich proces.

Podle diskutujicich je pozitivni, ze na
hospodareni v chranénych Uzemich stale
relativni dostatek financi. Nebo lépe rec¢eno,
neni mozné tvrdit, Ze by penéz bylo kriticky

Je klicové ujasnéni rozdéleni
prostfedkii na mandatorni
vydaje a nendrokové soutéze
o dalsi prostredky.

malo, i kdyz kvalitni hospodareni pokryva-
jici vSechny zadouci lokality by vyZadovalo
prostredky vyssi. Velmi uziteCné by proto
bylo zpracovani analyzy potrebného opti-
malniho finan¢niho objemu, jejiz vysledky
by ale nemély smérovat k ur¢eni minima
ani maxima. Interpretace takové studie by
vyzadovala velmi vysokou opatrnost proti
pfipadnému zneuziti.

Problémem ochranarského managementu
je zacileni a vyuzivani financi. Zejména pro-
jekty mensiho rozsahu jsou podfinanco-
vané. Pfitom ddraz ze strany poskytovatell
by mél byt davan pravé na podporu malych
projektd zamérenych na prioritni témata
a také na motivovani vlastnikd (véetné
podpory lokalnich vyrobc(). Pro takové
Zadatele by finance mély byt co nejsnadnéji

pristupné. U velkych zdrojl podle tcastniki
Féra rozdélovani prostfedkd neodpovida
prioritdm a na realizovanych projektech je
Casto znat prekvapivé nizka kvalita prace.
Realizace projektt se bohuzel pfizplisobuje
vzdy formé dané vyzvy a ne skute¢nym
potrebam.

V otdzce financovani je klicové ujasnéni
rozdéleni prostfedkl na mandatorni vydaje
a nenarokové soutéze o dalsi prostiedky.
V pfipadé vyuzivani penéz pro mana-
gement existuji snad vice nez u jinych
oblasti vyrazné regionalni rozdily, zejmé-
na na strané jednotlivych krajskych uradd,
prospéla by proto standardizace téchto
vydaj.

V kazdém pripadé nejvétsi finanéni zdro-
je investované jménem ochrany pfirody
nejsou v rukou ochranarq, ale rezortd
zemédeélstvi (dotace hospodaricim
subjektdm, napf. agro-environmentalni
opatreni), primyslu a obchodu (rekulti-
vace) a dopravy (zprtichodnovani liniovych
staveb). Ochrana pfirody musi silnéji spo-
lurozhodovat v otdzkach téchto souvise-
jicich program0 a investic, a to formou
rovnocenné spoluprace na jejich priprave,
hodnoceni klicovych akci a monitoringu.
Alarmujici je situace, kdy nejsou syste-
maticky monitorovdany a vyhodno-
covany dopady a efektivita pouzitych
ochranarskych opatreni, a to ani rea-
lizovanych podle planu péce, nebo tyto
vystupy nejsou odborné verejnosti znamé.
Tento stav plyne z dosud stale nestabil-

Na Borkovickych blatech je podporovan samovolny vyvoj lesnich porostd, ale na raselinném
bezlesi je sukcese regulovana. Foto Markéta Duskova
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niho financovdni monitoringu potrebnosti
a efektivity managementovych opatreni.
Takové financovani by mélo byt standardni
soucasti veskerych dotacnich programd.
Na zacatku dlouhodobého sledovani je
zdasadni zjisténi vstupnich (referenénich)
hodnot. Kvalitné nastaveny monitoring
s moznym vyhodnocenim v pribéhu i na
konci sledovaného obdobi umozni vénovat
se jen funkénim opatfenim a urcovat
plochy, do kterych bude investovano, aby
bylo dosazeno cild ochrany stanovenych
v planech péce. Vysledky budou pak dale
promitany do nasledujicich plana.

Do monitoringu je mozné zapojit studenty
i verejnost. Férum pripomnélo moznost
ustanoveni patronatnich skupin pro jed-
notlivé lokality, které by tvorily odbornici
i mistni dobrovolnici.

V Ceské ochrané prirody je k dispozici
dostatek odbornych kapacit. Z hlediska

Musime rozvijet schopnost
komunikace a spoluprace
s vlastniky pozemkd.

odpovédnosti za provadéni péce a jeji
samotné realizace ale chybi kontinuita
prace, a to jak na vétsiné prislusnych tradd,
tak ze strany hospodaficich subjektd.
Pohrichu neexistuje institut patrona jed-
notlivych zvlasté chranénych uzemi, ktery
by se mél zfidit u odpovédnych uradd.

V dobé setkani nebyly s majiteli pozemkd
uzavirany verejné pravni dohody, které
by zarucovaly kontinuitu péce, na tomto
nastroji nicméné pracovala AOPK CR.
V podpore vlastnik{ chybi tcastnikdim Fora
systémova podpora lokalnich producentt
(napf. vyrobcl potravin). Obdobné si
vyzaduje oficidlni feSeni problém likvidace
a ukladani biomasy.

Chybi uspokojivé financovani osvéty, je
znatelny nedostatek dvéry verejnosti
v ochranu pfirody. Mél by proto mnohem
|épe fungovat ,,marketing ochrany pfirody*,
jasné sdélované informace verejnosti muse-
ji respektovat skute¢né priority ochrany
prirody. Zejména ale musime rozvijet schop-
nost komunikace a spoluprace s vlast-
niky pozemkd. Standardné by mél byt
pfi prezentaci potfebnosti ochranarského
managementu vyuzivan koncept ekosys-
témovych sluzeb pti védomi vsech limit(,
které s sebou nese.

Stejné jako u dalSich témat probiranych
v ramci Fora ochrany pfirody narazili
Ucastnici pracovnich skupin na problém



dosavadni neexistence povinného per-
manentniho vzdélavani pracovnik( och-
rany prirody ve vefrejné spraveé. Takové
standardizované vzdélavani by mélo ob-
sahovat rozvoj odbornych znalosti v obo-
ru ochrany prirody a zvyseni znalosti
o tzv. ,soft skills“ jako jsou komunikace
s verejnosti, planovani, projektové fizeni
apod. V pfipadé zavedeni institutu patrona
chranéného uzemi by pro tyto osoby mélo
byt zajisténo také specialni vzdélavani.

Ucastnici diskusnich skupin k managemen-
tu v chranénych uzemich projevili zajem
vénovat se ddle hloubéji tématlm zajisteni
péce o druhy s metapopula¢ni dynamikou,
ochrané fi¢nich biotopl v kontextu stavu
ficniho kontinua, lesnickému manage-
mentu, problémim spojenym s plisobenim
vnéjSich vlivli na chranéné uzemi a dalsim.

OCHRANA STOJATYCH VOD

Diskusni skupiny pro stojaté vody se
vénovaly pfedevsim problematice ochrany
rybni¢nich stanovist. Ceska republika je
zemi rybnikim zaslibenou. Rybniky logic-
ky slouzi primarné produkci ryb, ma tedy
ochrana prirody pravo do rybnikarského
hospodareni mluvit? Podle Uc¢astnikl
ano a vyznamng, protoze maloktery typ
stanovisté je v poslednich desetiletich tak
degradovan, jako pravé rybniky.

Rybnicni lokality jsou u nas velmi pocetné

ZvysSovani produkce ryb vede
k poklesu pocetnosti mnoha
druhd.

a stejné tak rGznorodé. Rybniky v krajiné
z ekologického pohledu ¢aste¢né nahrazuiji
prevazné vymizelé mokrady. Zatim takto
jesté funguji (i jako refugia pro mnohé
vodni a mokradni druhy), ale zvySovani
produkce ryb vede k poklesu pocetnosti
mnoha druh( Zivocich( a vodnich rostlin,
muUzeme pozorovat i regiondini vymirani.
Dochazi také ke zhorSovani kvality vody,
vcetné dalsich efektl na urovni povodi
(zandseni a eutrofizace tokd). Hospodéafi
davaji dlraz na kapra jako stézejni produkt,
ktery ma vSak zasadni vliv na cely ekosys-
tém. Stale popularni je také chov polodi-
vokych kachen. V ramci péce o rybniky
dochdzi mnohde ke zhor$eni morfologie
rybnik(, na mnoha nadrzich chybi litoralni
porosty a odbahnovani casto nebere ohle-
dy na potfeby jinych organismU nez ryb.

Tato alarmujici situace je ale vzhledem
k charakteristikdm postizenych organisma
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nastésti vratnd. Mame dostatek zaklad-
nich znalosti pro aplikaci ochranarskych
opatfeni, kterd by mohla vést k napravé,
i kdyz procesy v hypertrofnich vodach
nejsou zatim dostatecné popsany. Klicové

je ¢asto pouze formalni. Ani v chrdnénych
Uzemich navic nemame vzdy dostatecné
specifikované predméty a cile ochrany
stojatych vod, tyto popisy je tfeba do-
plnit i za cenu aktualizace plan0 péce

Nékteré ze StruZnickych rybniki na Ceskolipsku maji charakter pfirodniho mokradu.
Foto Jan Dusek

je, aby bylo eliminovano lokalni vymirani
a vyznamné populacni ubytky. Toho lze
dosahnout, jen budou-li (obdobné jako
v minulosti) existovat diverzifikované
soustavy rybnik( s rGznymi funkcemi, ktera
podporuji Siroké spektrum organismt. Na
zakladé odborné diskuze musime také vy-
pracovat postupy pro hospodareni na loka-
litdch postizenych pritomnosti invaznich
druhl (jako jsou karas stribrity, stfevlicka
vychodni nebo sumecek americky), aby-
chom omezili jejich dalsi Sifeni a ochranili
ohrozené druhy.

Odborna sprava rybnik( by méla byt
zajisténa vysoce erudovanymi specia-
listy vzdélanymi i v problematice ochrany
pfirody. Pomoci mize efektivni prenos
zkusSenosti, zfizeni databdze priklad( dobré
praxe a dopracovani aplikovatelnych me-
todik. Stejné jako u jinych opatreni je tfeba
dUsledné analyzovat reakci ekosystému
a jeho slozek na aplikovany management.
Dobrym predpokladem pro ochranu
rybnikd v CR je fakt, Ze existuje zakon-
na opora ochrany stojatych vod. V praxi
se vSak potykdme s tim, Ze nefunguje
dodrzovani a vymahani zakond, ochrana

nebo i revize vyhlasovacich predpisU.
Pridame-li nizké odborné zazemi obecnich
Urednika, je pricin neblahého stavu popsan
jiz dostatek.

Diverzifikovand vlastnicka struktura je
soucasné pozitivem (absence monopolu
s doprovodnymi negativnimi jevy) i nega-
tivem (pfilis mnoho zajm{ a potfebného
dohadovani). Rybarska lobby je silna
a ekonomické zajmy jsou pochopitelné
velmi zdsadni. Ochrana pfirody navic vy-
nika slabou komunikaci s rybnikafi a nere-

P¥i vyuzivani rybnikii

by mély byt harmonizovany
zajmy ekonomické, rekreacni
a ochranafrské.

spektovanim jejich motivl a vychodisek.
Pri planovani managementu musime vice
vnimat problém také oCima druhé strany
a usilovat o konsenzus s hospodari. Bylo
by dobré vhodné motivovat rybare, re-
alizovat spole¢nou kampan ohledné
spotrebitelskych preferenci a zavést
pripadné oznaceni pro produkty (ryby),
které pochazeji z chovl Setrnych k pfirodé.
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Nevyuzivdme ani potencidl spoluprace
s dalSimiresorty, méli bychom spolupracovat
na dlouhodobych vizich rybnikafstvi v CR.
K praktickému planovani potfebujeme
kategorizaci typl rybnik( a definovani
cil ochrany pfirody pro jednotlivé kate-
gorie. Pfi zpUsobu vyuzivani rybnikd by
meély byt harmonizovany zajmy ekono-
mické, rekreacni a ochranarské. Musime
|épe porozumét vlivu novodobych mana-
gementovych postupt v rybni¢nich eko-
systémech. Podle diskutujicich bychom

Hlavnim cilem by mélo byt
prosazeni elementarnich zasad
mimoprodukéni funkce rybnika.

méli podporovat uzavieny cyklus produkce
ryb. Velké subjekty by mély vyuzivat ro-
taci zpUsobl obhospodarovani a fazi
zazemnovani rybnikd.

Hospodaricimi subjekty na nékterych
cennych rybnicich by mohly byt nevladni
organizace. Statni organizace by potom
meély nastartovat a udrzovat extenzivni
hospodareni na rybnicich ve svém vlast-
nictvi a prezentovat jej jako priklady dobré

> T TR X \ S il

potreba respektovat mimoprodukéni
funkce, i v ekonomicko-pravnich vztazich
s uzivateli. V zakoné o rybarstvi by mély byt
mimoprodukéni funkce rybnikl zakotveny
a definovany by zde mély byt neplvodni
druhy.

V CR je k dispozici dostatek dota¢nich
prostfedkl orientovanych na rybnic¢ni
hospodareni, a to véetné téch, které maji
slouzit primarné zkvalitnéni pfirodniho
prostredi. Pfestoze u rybnikl podporenych
z takovych dotacnich programd existuje
moznost kontroly hospodareni, jsou do-
tace vyuzivany podle Ucastnik( Fora ¢asto
nesmysiné, chybi faktickd kontrola po re-
alizaci investi¢nich akci a jejich nasledna
udrzitelnost. Statni organizace nestihaji
kontrolu ani u vlastnich rybnikd.

Dotacni tituly by mély byt nastaveny tak,
aby redlné podporovaly ochranu rybnika.
Smysluplné dotace by mély byt smérovany
také na drobné revitalizace vodnich biotopt
propojené s existujicimi rybniky. Z hlediska
podpory biodiverzity ma smys| budovat
spiSe mensi a mél¢i tané, pripadné piné slo-
vitelné nadrze, cemuz by mélo odpovidat
nastaveni hodnoceni prislusnych dotacnich

Je to prijatelnd cena za zvyseni produkce kapriho masa? Foto David Pithart

praxe. Casto bude proto potieba revidovat
vybér hospodafriciho subjektu, vzhledem
k prioritdm v lokalité nemdize byt jedi-
nych kritériem vys$e ndjmu. Pfi nakladani
se statnim majetkem je v pfipadé rybnikd
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tituld. Zvlastni podporu si zaslouZi rekreacni
a vodohospodarské rybniky, které nejsou
primarné urceny k chovu ryb.

Vice soustredit bychom se méli na roli do-
taci do produkcniho rybarstvi, pokusit se

podobu téchto dotacnich tituld ovlivnit
a iniciovat vznik cilenych dotaci. Hlavnim
cilem by zde pak mélo byt prosazeni ele-
mentdrnich zdsad mimoprodukéni funkce
rybnikd. U produkénich rybnikl je treba
prosazovat funkéni mozaiku na krajinné
Urovni a snazit se uplatnovat ochranarské
podminky pfi odbahnovani v ramci fizeni
pfi povoleni zasah.

Rybniky nejsou v krajiné jen pro vodni
a mokradni organismy, maji fadu dalSich
funkci (rekreace véetné lovu, retence vody
ad.), argumentace jejich ochrany se ne-
musi odvijet od vyhradné ochranarskych
tezi. RGzné ekosystémové sluzby je ale
pfi prezentaci treba dobre argumentacné
propojovat.

Rybnikd si ve spole¢nosti obecné vazime,
a proto jim urcité nehrozi akutné zanik.
Podle ucastnik(l setkdni roste mezi oby-
vatelstvem potencial k ochrané malych
vod a mokradd, je zde ale malé obecné
povédomi o problému, jakkoli si kazdy
muUze vSimnout, jak jsou produkéni rybniky
Spinavé. Bohuzel dnes uz prakticky chybi
dobré priklady. Nezbyva tedy nez zvysit
obecné povédomi verejnosti o problema-
tice rybnikd, medializovat nejaktudlnéjsi
problémy a vysvétlit vyznam rybnikd. Je
treba vyuzit pozitivniho postoje verejnosti
k rybnikdm pro spolupraci pfi jejich
ochrané.

Také ucastnici diskusnich skupin ke sto-
jatym vodam dali dohromady dalsi
podnéty k detailnimu feSeni, jako jsou
problémy s chovy polodivokych kachen,
problematika invaznich druhd, dopady
rtiznych zplsobl odbahnéni a fadu dalsich.

ZAVEREM

Treti setkani Fora ochrany prirody ukaza-
lo, ze béhem moderovanych diskuzi Ize
i béhem jediného dne dospét k velice kon-
krétnim zavérdm, které se opiraji o dlou-
holeté zkuSenosti Ucastnik{. S vystupy
Ucastnici dle svych moznosti dale praco-
vali, i kdyZ mnohé zlstalo neuchopeno
a na celkové situaci se dodnes mnoho
nezménilo. Na setkani navazal v Cervnu
2013 specialni workshop vénovany prob-
lematice rybnikd, o kterém bude v nasledu-
jicim ¢isle zvlastni ¢lanek.



