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NAVRH NARIZENi O OBNOVE
PRIRODY - POTREBUJEME JEJ?

Mgr. PETR HAVEL

Vedouci oddéleni soustavy Natura
2000 na MZP. Vénuje se implementaci
(povinnosti vyplyvajicich z) unijniho
prava v oblasti ochrany pfirody

a z pozice narodniho experta se podili
téZ na projedndvani navrhu narizeni EU

0 obnové pfirody v Radé EU.

Férum ochrany pfirody 01/2023

uvobp

Kdyz v lednu roku 2020 pfijal Evropsky
parlament rezoluci, ve které vyzval Evrop-
skou komisi, aby se odklonila od dobro-
volnych zavazk{ pro ochranu biodiverzity,
a aby v dalsi strategii EU do roku 2030
predlozila pro tuto oblast pro ¢lenské staty
zavazné cile', jednalo se o vyznamny signal
svédcici o tom, Ze nejen ochranarska obec
vnima, ze stdvajici pravni rdmec ochrany
prirody EU nestaci celit vyznamnym zmé-
nam evropské krajiny. Pfipomenme, Ze tato
vyzva pfisla jen zhruba tfi roky poté, co
v ramci procesu fitness check Evropska
komise prezkoumala relevanci evropskych
smérnic v ochrané piirody (smérnici 92/43/
EHS o ochrané pfirodnich stanovist, volné
Zijicich zivocich( a plané rostoucich rostlin
a smérnici 2009/147/ES o ochrané volné
Zijicich ptdkd) a dosla k zavéru?, Ze oba
predpisy jsou tzv. , fit for purpose”, tedy ze
vytvareji pravni prostredi, které umoznuje
dosahovat stanovenych cil(l. Zaroven vsak
Komise, a to je dllezité, konstatovala, Ze
jejich implementace md podstatné me-
zery a jejich potencidl z(stava nevyuzity.
Bohuzel osud navazujiciho akéniho planu
(EU Action Plan for nature, people and the
economy, EK, 2017%) sestdvajiciho ze Ctyr
prioritnich oblasti a 15 aktivit s ¢asovym
rdamcem plnéni do roku 2019 byl v zasadé
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totozny a mj. tato skutec¢nost byla jednim
z vychodisek pro Uvahy o novém pravnim
ramci vztahujicimu se k ochrané biodi-
verzity a obnoveé pfirody. Studie k plnéni
Strategie EU v oblasti ochrany biologic-
ké rozmanitosti do roku 2020 a Zprdva
o stavu prirody EU z roku 2019° opfend
predevsim o pravidelny reporting ¢lenskych
statd podle vyse uvedenych smérnic potom
o stavu biodiverzity nejstarsiho kontinentu
vykreslili, byt s misty optimistictéji ladé-
nymi pasazemi, nepfilis lichotivy obrazek
svédcici o tom, Ze ,,néco” se déla, obcas se
to i dafi, ale vysledky jsou spiSe lokalni, né-
kdy regionalni, ale zvratit ubytek biologické
rozmanitosti napfi¢ vsemi typy spolecen-
stev se dlouhodobé nedafi.

VYCHODISKA SOUCASNEHO

UNIJNIHO PRAVNIHO RAMCE

Je samozifejmé mozné a oprdavnéné se
deficity v provadéni stavajicich pozadav-
k( unijniho prava, napf. v oblasti ochrany
vod, vyuziti pIného potencidlu ,,zelenych*
(,nazelenalych“) aspekt( Spolecné ze-
médeélské politiky aj., a tedy zda je vibec
nutné zavadét nové nastroje k tomu, aby-
chom mnohem udrzitelngji vyuzivali krajinu
a obnovovali jeji pfirodni funkce, a kromé
dalSiho vyznamné zvySovali jeji odolnost

T§European Parliament resolution of 16 January 2020 on the 15th meeting of the Conference of
Parties (COPI5) to the Convention on Biological Diversity (2019/2824(RSP))
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=CELEX%3A52020/P0O015

2Commission Staff working document - Fitness Check of the EU Nature Legislation (Birds and

Habitats Directives) https.//commission.europa.eu/document/download/c23e061la-a04e-4e7I-
881a-9e7feb520321_en?filename=swd-2016-472-final_en.pdf

S https://op.europa.eu/en/publication-detail/~/publication/58d58aa7-5¢78-11e7-954d-0laa75e-

d7lal/lanquage-en

4 https://ec.europa.eu/info/law/better-requlation/have-your-say/initiatives/1832-Evaluation-of-

-the-EU-Biodiversity-Strateqy-to-2020_cs

° https.//www.eea.europa.eu/publications/state-of-nature-in-the-eu-2020




vUci probihajici zméné klimatu. Jinymi
slovy - nemame nahodou jiz existujici na-
stroje, u kterych je pouze potrebné vyuzit
jejich potencial pro ochranu biodiverzity
a adaptovat jejich provadéni? Idealisticky
véfim (dalo by se lakonicky konstatovat, ze
tato otdzka nema jednoduchou odpovéd),
Ze prace je potfeba v obou smérech, tedy
jak v oblasti stavajicich politik a pfedpist
majicich dopad na zajmy ochrany pfirody,
tak v téch, které tuto problematiku pfimo
upravuji. Faktem je, Ze a¢ na Urovni EU
existuji jednotna pravidla pro ochranu a vy-
uzivani vybranych druhl a pro vytvareni
a ochranu Uzemi zafazenych do soustavy
Natura 2000, napfi¢ unijni legislativou
chybi pro pfirodu konkrétni méritelné cile
a jejich ¢asové urceni, zejména co se tyce
aktivniho, ,,on the ground” konani. Smérni-
ce EU v oblasti ochrany pfirody se, jakkoliv
jsou dulezité, zaméfuji spise na regulatorni
nastroje, popf. povinnost vypracovani kon-
cepcnich dokument tykajicich se péce
o chranéné uzemi, nikoli vSak explicitné
na nutnost jejiho provadéni v daném roz-
sahu a ¢asovém horizontu (a¢ nutnost re-
alizovat management v urcitém rozsahu
vyplyva z cild obou predpist implicitné).
Cilem smérnice ,,0 stanovistich” je zachovat
a obnovit pfiznivy stav z hlediska ochrany
u pfirodnich stanovist a volné Zijicich druh
Zivocichl a rostlin v zajmu EU. Smérnice
v$ak nestanovi Ihtu pro dosazeni tohoto
cile. Podobné ani smérnice ,,0 ptacich” ne-
stanovi IhGtu pro obnovu populaci ptakd
v EU. Pfestoze dané smérnice jsou zamére-
ny na ochranu biodiverzity obecné, tézisté
jejich implementace je ve vysledku chté
nechté predevsim ve vytvareni a ochrané
lokalit soustavy Natura 2000 (mj. i proto
se pro né vzil vyraz ,naturové smérnice®).
Neni tfeba se ujistovat o tom, ze Gzem-
ni ochrana je bezesporu velmi didlezitou
soucasti usili o zachovani biodiverzity,
kterd nam mj. umoznuje cilené planovat
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péci o urcité relativné geograficky celistvé
vymezené pfirodni celky, ma svou celoev-
ropskou tradici a ve velké mife i podporu
verejnosti. Cim dal tim vic je viak zfejmé,
ze v chranénych tzemich problém ubyvajici
biodiverzity nevyfeSime a své usili musime
zamérit téZ do krajiny mimo né a smérem
k jeji obnové, aby byla v dlouhodobém
horizontu schopna adekvatné reagovat na
potieby spole¢nosti (z hlediska produkce
potravin, ekonomiky, mistnich komunit
atp.), prestoze i vtomto je role chranénych
Uzemi tradi¢ni a nezastupitelna.

Samotny navrh nafizeni o obnové pfirody
vychazi z premisy, Ze stavajici mechanismy
a nastroje jsou pro to, abychom délali dost,
nedostatecné. Toto vychodisko je jednodu-
Se vyjadfeno bruselskym jazykem v pre-
ambuli ndvrhu - pro obnovu pfirody: ,je
nezbytné stanovit na Urovni EU pravidla®.
Tato pravidla maji byt formulovdna s ohle-
dem na pokracujici trend poklesu biodi-
verzity evropského uzemi. Ve zprdvé Ev-
ropské komise o stavu prirody se uvadi,
ze Unie zatim nedokdazala zastavit tubytek
chranénych typd stanovist a druh(. Rada
védeckych studii potom popisuje souc¢asny
neutéseny stav biologické rozmanitosti jak
v detailu, typicky na pfikladu vyrazného
Ustupu nebo vymizeni konkrétnich druhd
Ci spoleCenstev, tak na makroregionalni
urovni, ve vztahu k degradaci celych typd
ekosystému. Ackoliv tento realné existujici
problém registrujeme a (néktefi stfidmé,
néktefijiz davno) vnimdme jeho souvislost
s dalSimi sektorovymi politikami, jako je
napriklad udrzitelnd zemédélska produkce
a potravinova bezpecnost, ochrana vod-
nich zdrojd, ale i energetika, povodnova
ochrana ¢i lidské zdravi, kde u vSech téchto
aspektl lidské ¢innosti hraje stabilita eko-
systém a jimi poskytované sluzby zésadni
roli, ochrana biodiverzity jen velmi pomalu
stoupad na zebfic¢ku politickych priorit. Slusi
se dodat, Ze dalsi dileZité téma adaptace

krajiny na zménu klimatu a jeho souvislost
pravé s ochranou biodiverzity a obnovou
pfirody napomaha tyto vazby zvyraznovat,
a je tak pro nas vlastné klicovym partnerem
(mj. Mezivladni védecko-politicka platfor-
ma pro biologickou rozmanitost a eko-
systémové sluzby (IPBES) ve své globalni
hodnotici zpradvé o biologické rozmanitosti
a ekosystémovych sluzbdch z roku 20196
oznacila zménu klimatu za hlavni hybnou
silu zmén v pfirodé).

KDE SE NAVRH NARIZENi

O OBNOVE PRIRODY VZAL?
Skutec¢nost, Ze priorita obnovy pfirody
musi byt vyjadfena nejen ve strategickém
rdmci, ale aby se jednalo o skute¢né fun-
gujici model, je treba ji zakotvit do prav-
niho predpisu, je vyjadrena ve Strategii EU
v oblasti biologické rozmanitosti do roku
20307, kterd je integralni soucasti souboru
iniciativ Zelenad dohoda pro Evropu®. Stra-
tegie snad adekvatné reaguje na nelspé-
chy svych predchldkyn, které at uz cile
obnovy prirody vyjadfovaly v obecné, Ci
kvantifikované roviné (do roku 2020 si EU
stanovila strategicky cil obnovit nejméné
15 % degradovanych ekosystému?®), selha-
ly. EU a jeji ¢lenské staty jakozto smluvni
strany Umluvy o biologické rozmanitosti
nedokdazaly naleznout dostatecné regula-
torni, motivacni, financ¢ni, administrativni
a jiné mechanismy, které by dokdzaly dany
cil koordinovat a ucinné provadét. Sveédci-
-li tedy napriklad zadvazek EU vyclenit na
biodiverzitu 7,5 % ro¢nich vydajd Vicele-
tého finan¢niho ramce v roce 2024 a 10 %
v roce 2026 a 2027 praveé o vzestupu toho-
to tématu na Zebfic¢ku politickych priorit, je
zjevné, ze posileni souvisejiciho pravniho
rdmce neni zdaleka od véci.

Zavazek Komise vypracovat legislativni
navrh se zavaznymi cili pro obnovu pfiro-
dy velmi uvital ve svém usneseni ze dne
9. Cervna 2021° Evropsky parlament,

5$IPBES (2019): Global assessment report on biodiversity and ecosystem services of the Intergovernmental Science - Policy Platform on Biodiversity

and Ecosystem Services. Sekretaridt IPBES, Bonn, Némecko. https.//doi.orq/10.5281/zenodo.3831673

7Communication from the Commission to the European Parliament, the Council, the European Economic and Social Committee and the Committee
of the Regions: EU Biodiversity Strategy for 2030 - Bringing nature back into our lives
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=celex%3A52020DC0380

8 https://commission.europa.eu/strateqy-and-policy/priorities-2019-2024/european-green-deal_en

9 Communication from the Commission to the European Parliament, the Council, the European Economic and Social Committee and the Committee
of the Regions: an EU biodiversity strategy to 2020 https:/eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=CELEX:52011DC0244

10 Usneseni Evropského parlamentu ze dne 9. Cervna 2021 o strategii EU v oblasti biologické rozmanitosti do roku 2030: Navraceni prirody do naseho

Zivota (2020/2273(INI)) https.//eur-lex.europa.eu/legal-content/CS/TXT/?uri=CELEX:52021I1P0277
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slozeny z pfimo volenych zastupcl ¢len-
skych statd EU. Kromé toho vyjadfil nazor,
ze kromé celkového cile pro obnovu prirody
by mél tento navrh zahrnovat specifické
cile, které by se vztahovaly na lesy, travni
porosty, mokrady, raselinisté, opylovace,
volné tekouci feky, pobrezni oblasti a mof-
ské ekosystémy. To je jiz relativné zretelnd
a specifickd objednavka.

Zaroven ve svych zadvérech ze dne 23. fijna
2020" Rada EU (pro zménu slozena ze
zastupcl vlad ¢lenskych statl) uznala, ze
predchazeni dalsimu ubytku soucasného
stavu biologické rozmanitosti a poskozo-
vani pfirody bude mit zasadni vyznam,
nebude vsak k navraceni pfirody do naseho
zivota stacit a poukazala na skute¢nost, ze
obnovy pfirody, jak se navrhuje ve Strategii
EU v oblasti ochrany biologické rozmani-
tosti do roku 2030, kterd zahrnuje opatreni
na ochranu a obnovu biologické rozmani-
tosti nad ramec chranénych Uzemi.
Odpovéd na otdzku, zda potfebujeme na-
fizeni o obnové pfirody, by tedy mohla byt
relativné jednoducha. Nevzniklo ve vakuu,
nebylo ndm direktivné predlozeno. Sami
jsme si je jako Clenské staty prostfednic-
tvim organd EU vyZzadali, v tomto ohledu
neexistuje zadna treti EU, kterd nam jej
vnucuje, na zakladé faktl o stavu evropské
i svétové biodiverzity je zjevné, ze takovy
predpis je potfebny. Zaroven ted bude na
téch stejnych organech (Rada EU, Evrop-
sky parlament), aby jeho finalni podobu
v trialogu s Evropskou komisi dojednaly
a pfi nutnych kompromisech jej pretavily
v realisticky, implementovatelny, ale zaro-
ven ucinny nastroj. Pokud jsem vyse zminil
téz otazku fungovani, resp. transforma-
ce jinych, pfibuznych sektorovych politik
a predpisd, které by mohly mit za urcitych
priznivych okolnosti ambice obnovu pfi-
rody pokryt samy o sobg, je dilezité si
uvédomit, Ze toto nafizeni samo o sobé
bude nezbytné impulsem pro jejich nut-
nou upravu s ohledem na své stanovené
cile. Jejich ovlivnéni ve prospéch ochrany
biodiverzity je tedy sekundarnim benefitem
existence takové legislativy.

STRUCNY OBSAHOVY RAMEC NA-
VRHU A VAZBA NA STRATEGII EU
Navrh nafizeni o obnové prirody™ obsahuje
ve své soucasné podobé kromé relativné
rozsahlé preambule 6 kapitol:

Kapitola I (VSeobecnd ustanoveni) stanovi
predmét, geografickou plisobnost nafizeni
a definuje potrebné pojmy.

Kapitola Il (Cile pro obnovu a souvisejici
povinnosti) je stézejni pasdzi ndvrhu po-
kryvajici jak cile a povinnosti pro obnovu
pfirodnich stanovist a biotopl druhd tak,
jak je zname ze soucasné unijni legislativy
v ochrané pfrirody, tak pro mnohem Sifeji
definované ekosystémy (,,ekosystémy*”) -
méstské prostiedi, predevsim sidelni zelen,
ficni ekosystémy a jejich konektivitu, zemé-
délské a lesni ekosystémy a v neposledni
fadé populace opylovacd.

Kapitola Il (Narodni plany na obnovu pfi-
rody) se zabyva pfipravou, obsahem a pro-
jednavanim Narodnich plani na obnovu
prirody, stéZejnich strategickych materiald,
které budou zpracovany k pInéni cild a po-
vinnosti v oblasti obnovy pfirody na trovni
jednotlivych ¢lenskych statd, umoznujici
zohlednéni vnitrostatnich specifik, priorit
a potreb.

Kapitola IV (Monitorovani a podavani
zprdv) obsahuje pozadavky na rozsah
a frekvenci monitoringu a reportingu souvi-
sejicich s pozadavky v kapitole Il ndvrhu.

Kapitoly V a VI obsahuji souhrn prenese-
nych pravomoci pro Komisi a zplisob jejich
vykonu, postup projedndvani ve vyboru, za-
sady prezkumu uplathovani navrhu a jeho
vstup v platnost.

Obsah klicové kapitoly Il ndvrhu do zna¢né
miry vychazi z jiz citované Strategie EU
v oblasti ochrany biologické rozmanitosti
do roku 2030.

Ta v clusteru cilll 2.2.1 nejen stanovi sa-
motny zameér posilit pravni ramec EU pro
obnovu pfirody (tzn. predlozit samotny
navrh v¢. cild v oblasti obnovy pfirodnich

stanovist a biotopl druht v zajmu smérnic
,0 ptacich” a ,o0 stanovistich”, tedy feno-
ménd podléhajici stanovené Urovni ochrany
pravé v kontextu stavajiciho pravniho ram-
ce), ale v navazujicich pasazich obsahuje
ambice, které jsou ndvrhem pretaveny do
podoby konkrétnich povinnosti. Jedna se
zejména o nasledujici elementy, nachazejici
svou odezvu v legislativnim textu, resp.
povinnostech a cilech navrhu:

2.2.2. Navrat ptirody na zemédélskou ptdu
a vazba na ¢lanek 8 a 9 navrhu - ,,(...) je
naléhavé nutné vratit zpét nejméné 10 %
zemédélské plochy s vysoce rozmanitymi
krajinnymi prvky (...); Hlavnimi ukazateli
zdravi zemédélskych ekosystému jsou polni
ptaci a hmyz, zejména opylovaci, ktefi maji
rovnéz zasadni vyznam pro zemédeélskou
produkci a potravinové zabezpeceni a Ze
Jejich alarmujici pokles je tfeba zvratit.”

2.2.4. Zvyseni rozlohy lesd a zlepseni jejich
zdravi a odolnosti a vazba na ¢lanek 10 na-
vrhu - ,,(...) EU musi zvysit mnoZstvi, kvalitu
a odolnost svych lest (..)"

2.2.6. Obnoveni dobrého stavu prostredi
mofskych ekosystémuU a vazba na ¢lanek
5 navrhu - ,,(...) dosazeni dobrého stavu
prostiedi morskych ekosystéma (..) musi
zahrnovat obnovu ekosystém( bohatych na
uhlik, jakoZ i dulezité oblasti tfeni a lihnuti
ryb (.)"

2.2.7. Obnova sladkovodnich ekosysté-
mU a vazba na ¢lanek 7 ndvrhu - ,,(...) do
roku 2030 [bude nejméné 25 000 km rek
obnoveno] na volné tekoucich reky, a to
odstranénim primarné zastaralych preka-
Zek a prostrednictvim obnovy zdplavovych
uzemi (..)"

2.2.8. Ekologizace méstskych a primést-
skych oblasti a vazba na ¢lanek 6 ndvrhu
- ,,Cilem této strategie je nepfiznivy trend
méstské zelené zvratit a zastavit ubytek
zelenych méstskych ekosystéma.

Kromé dil¢ich povinnosti a cil( pro jednotli-
vé Clenskeé staty (bavime-li se o stéZejni ka-

"§Z&véry Rady o biologické rozmanitosti - potfeba naléhavych opatieni, 12210/20. https./data.consilium.europa.eu/doc/document/ST-11829-2020-

INIT/en/pdf

2 https.//environment.ec.europa.eu/publications/nature-restoration-law_en
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pitole Il ndvrhu - Cile pro obnovu a souvise-
jici povinnosti) zaroven nafizeni formuluje
zastreSujici cil pro EU, kterym je neprodlené
zavést uc¢inna opatreni na obnovu alespon
20 % pevninskych a morskych oblasti EU do
roku 2030 a do roku 2050 ve vSech ekosys-
témech, které potrebuji obnovit. Jedna se
do zna¢né miry o deklaratorni ustanoveni
(neobsahuje povinnost), které je ale ram-
cem a voditkem pro uplathovani ostatnich
pasazi navrhu. Tento celoevropsky cil je
de facto jesté doplnén dvéma dalsimi, a to
cilem obnovy 25 000 km volné tekoucich
fek a zajisténi nejméné 10% podilu zemé-
délské pldy s krajinnymi prvky s vysokou
rozmanitosti.

DiLCi ZAVER

Z vySe uvedeného je zjevné, ze nafizeni je
svym zamérenim skutecné Siroké. S ob-
novou pfirody méme pfitom v CR relativ-
né dlouhodobé zkusenosti (kromé toho
i dobré odborné zazemi a oproti ostatnim
stadtdm i komparativni vyhodu v datové
zakladné), jeho téma jako takové pro nds
tedy neni nikterak nové. Je skoro klisé
konstatovat, Ze bude zdlezet na tom, jak
bude provadéni predpisu v praxi uchopeno
a jak dlrazné se jej podafi ,,propsat” do
¢innosti spadajicich do gesci mimo rezort
zivotniho prostredi. A prestoze jsem se
jiz setkal s nevidanym naporem skepse,
kterou je ¢astecné mozné pochopit, nikoli
ji ale propadnout, ndvrh je z mého pohledu
predevsim prilezitosti (nebudu pokracovat
v navalu floskuli a dodavat, ze je jen na nas,
jestli ji vyuzijeme). Ochrana pfirody ¢asto
na zdakladé predsudkd, zjednoduseni - ale
asi bychom si méli zamést i pred vlastnim
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prahem, i tfeba neblahé zkusenosti z pra-
Xe - spojovana predevsim s uplathovanim
restriktivnich nastroji. Je v3ak jasné, zZe
jeji soucasti nemohou byt jen opatfeni
k usmérnéni rizikovych ¢innosti a zamezeni
dalsi degradace pfirodnich spolecenstevy,
ale v mnohem vétsi mire téz aktivni konani,
které pfirodé napomdzou k maximalnimu
priblizeni se plvodnimu stavu.

Navrh nafizeni o obnové pfirody tedy ne-
prichazi s novym konceptem. Pfesto je
z mého pohledu v urcitém smyslu nova-
torské. Zaprvé pfindsi do obnovy prirody
tolik potfebny aspekt celostatniho strate-
gického planovani ve vztahu ke konkrétnim
(na trovni EU sdilenym), méfitelnym cildm.
To je velmi dileZité, nebot obnova pfirody
bude mit jasnou narodni vizi, jednotny ra-
mec, a predevsim urcity mandat, na zakla-
dé kterého bude dlouhodobé provadéna.
Zaroven - co s tim souvisi - budou cile
samozrejmé pravné zavazné (at uz vysled-
na textace nafizeni bude jakakoliv, fakt, Ze
svym charakterem se bude jednat o pravni
predpis, jisté zlistane nezménén). Naleze-
ni a naslednd implementace mechanismu
a postupl k jejich dosahovani napfic¢ sek-
tory tedy bude nutnosti, nikoli vyhodou.
Obnova pfirody proto nebude jen inicia-
tivou, ktera bude zaviset na moznostech
- chuti, personalnich kapacitach a schop-
nosti mobilizovat financni prostfedky aj.
- jednotlivych subjektd, ale dlouhodobou
systémovou agendou s oporou v unijnim
pravu. Pro naplnovani této legislativy bu-
dou muset byt na urovni EU (ale k nalezité
reflexi musi dojit i v prostfedcich statniho
rozpoctu) vytvoreny ¢i vyznamnéji adapto-
vany (posileny) finanéni mechanismy, které

umozni podporu dosahovani stanovenych
cild. Tato skute¢nost ma potencial vyznam-
né ovlivnit moznosti a zlepsSit podminky
pro obnovu prirody, které jsou v soucasné
dobé predevsim z hlediska kapacit omeze-
ny. V neposlednifadé je tfeba Fici, ze navrh
ma pridanou hodnotu jesté v jiném sméru
(a zdroven se tim vyznamné komplikuje
jeho provadéni). Povinnosti totiz neformu-
luje v roviné nutnosti pfijimani administ-
rativnich, pravnich a podobnych opatfeni.
Zaméfuje se pfedevsim na zavazky v podo-
bé aktivniho konani (zavedeni opatreni na
obnovu) a obsahuje fadu ,,outcome-based*
povinnosti (typicky v pripadé povinnosti
rostouciho trendu indikator(i az do dosa-
zeni jejich uspokojivych drovni). K plnéni
nafizeni tedy nebude postacovat spravné
adaptovat vnitrostatni legislativu (ac i to
bude nutné) ¢iidentifikovat ndstroje, které
bude tfeba upravit, a to nasledné vykazat.
Spravné plnéni bude nutné zajistit (mj.)
prostrednictvim faktického provadéni péce
a aplikaci skute¢né horizontdlnich pfistu-
pl v oblasti péce o krajinu. Neopomernme
zaroven silnou vazbu navrhu na stavajici
unijni pravo.

Nafizeni ma svym provadénim potencial
podstatné prispét ke zlepSovani stavu typt
prirodnich stanovist a biotopl druhl po-
dle smérnic ,,0 stanovistich“ a ,,0 ptacich“.
Svym proaktivnim zaméfenim tak dle mého
nazoru mdze vhodné dopliiovat predevsim
administrativné formulované povinnosti
jmenovanych smérnic a navzdory zvolené
pravni formé (nafizeni) ma potencidl s nimi
tvorit koherentni celek.
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