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KDYZ SE SEJDOU LESNICI
A OCHRANARI...

MILAN HRON

Pfes 30 let profesnim lesnikem a lesnim
hospoddarem, ucastnikem jednani NLP I,
NAP a dalSich, doneddvna predsedou

Pro Silva Bohemica, z.s.

JAK SE NAM PRACUJE

Odborna pracovni skupina Lesnictvi Poli-
tiky krajiny (dale OPSL+ PoKr) zacala
pracovat za¢atkem brezna letosniho roku.
Start doprovazely nejasnosti ohledné slo-
Zeni skupiny - tym plvodné nominovany
koordinatorem skupiny byl dodate¢né
vyrazné rozsifen dohodami MZe a MZP
jednak jejich pracovniky, ale i lidmi z dal-
Sich rezortnich organizaci. Prvotni Uvaha
0 zpracovani témat v uzsi pracovni skupi-
né a naslednych konzultacich tak vzala
zasvé a zhruba od konce dubna ma OPSL
kolem 12 ¢lenl (ast organizaci nomino-
vala vic pracovnik(, ktefi ¢as od ¢asu al-
ternuji, nebo se ucastni vsichni). Rozsifeni
pracovni skupiny mélo jednak dopad po-
zitivni (,,vic hlav vic vi“), ale pfineslo i né-
kterd omezeni (hledani konsenzu byva
obvykle pfili§ praraznad atp.). Zajimavou
dalsi zkuSenosti (i kdyz uz jsem obdobnou
situaci zazil pfi jednanich Narodniho les-
nického programu nebo NAP) je ,,souziti
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MZe a MZP“ v rdmci jedné skupiny. Kdyz
situaci az prehnané zjednodusim, jedno
ministerstvo je tu spi$ pro hospodareni
a podnikani bez zbyte¢nych omezeni pro
individualni subjekty, zatimco druhé je tu
pro ochranu prostfedi pro vsechny. Jsou
to zkratka uplné opacna zadani a z nich
i vyplyvajici uhly pohledu na stejny pro-
blém. V praxi pracovni skupina na jedné
strané dostava cenné informace o souvi-
sejicich politikach a jejich aktudlnim stavu,
na druhé strané jsou ,,pfilis odvazné” na-
vrhy korigovany hned na zacatku. Ve vy-
sledku je tedy pracovni skupina sloZzena ze
dvou (byt korektné a kultivované jednaji-
cich) tdborl. Zde musim ocenit postaveni
koordinatora: Mize si dovolit zlstat nad
véci, navrhovat smirna ¢i alternativni Fe-
Seni, jenom si to musi odpracovat a asi
nikdy nebude povazovan za idedlné em-
patickou osobu.

Jednani skupiny se konala prevazné dis-
tan¢né (on-line, s vyjimkou jednoho celo-
denniho osobniho jednani) kazdych 14 dni

Skocit z lesa vékovych tiid rovnou do lesa vybérného nejde. Lepsimu stavu a odolnosti muzeme jit
Jjenom trochu naproti vnesenim listnacd a jedle a podporou pfirozené obnovy opatrnou regulaci

horni stromové vrstvy. Foto Milan Hron
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Pordd jsme vzdaleni idedlu stability a produkce i biodiverzity, ale uz je to lepsi..
Foto Milan Hron

do konce ¢ervna. Diskutovalo se nad uza-
vienim vystupl pfedchoziho jednani
a v dalsi ¢asti byly feSeny nové otazky.
Tato faze (analytickd ¢ast) byla uzavrena
odevzdanim vystupl horizontalni skupiné.
Porovnanim vystupl nasich i dalsich pra-
covnich skupin vznikl koncem léta souhrn-
ny podklad pro navrhovou ¢ast. Jeji vystup
byl podroben kritickému oku ostatnich
pracovnich skupin a pfinesl zajimavé po-
stfehy a pozorovani, o kterd se rad podé-
lim. Vyporadanim pfipominek bude v pro-
sinci 2024 uzavfena navrhova cast
Politiky krajiny.

PORCOVANI MEDVEDA

Ubéznikem Politiky krajiny je rok 2050,
kdy se naplni nase tajné i zjevné predsta-
vy 0 malebné, bezpecné a udrzitelné kra-
jiné pro vSechny. Jeji vyraznou soucasti
jsou stabilni, pestré a vynosné lesy plné
biodiverzity, divociny, turistické infrastruk-
tury a nadsenych, ale ukaznénych ndvstév-
nikd... Ano, pokud shledate v pfedchozi
vété jisté rozpory (bude vam to pripadat
krasné, ale také naprosto nerealizovatel-
né), tak to vidime stejné. Pozadavkl na
lesy je a bude kladeno mnoho, a fada
z nich je v pfimém rozporu s jinymi. Za-
timco vize Politiky krajiny ndm ukazuje
vzdaleny (ale vzhledem k realné rychlosti
cilené zmény lest nerealisticky kratky) cil,
my jsme v analytické ¢asti definovali pri-
oritu ,Vytvaret, chranit a udrzitelné ob-
hospodarovat pestré lesy pfizplsobené
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klimatickym podminkdm pfFi respektu
k jejich mimoprodukénim funkcim® (to
jisté neni zadné prekvapeni a chtéji to
vSichni). V tomto bodé ale nutné musi
dojit k rozdéleni ukolu na mensi a uchopi-
telnéjsi. My jsme prioritu rozdélili do dvou
Strategickych cild.

Vhodna diverzifikace lesnického manage-
mentu a hospoddrskych zpisobl zajisti
obnovu a vyvoj (stanovistné vhodnych)
porosty tak, aby odpovidaly pfirodnim
a porostnim podminkam a naplriovaly cile
Jednotlivych kategorii lest

Mozna si fikate (tak jako néktefi nasi re-
cenzenti z PoKr), pro¢ pouzivdme divné
a dublujici se terminy a Sroubovana slovni
spojeni. Zde je nejvyssi ¢as na vysvétleni:
Z predchoziho tusite, ze ac¢ jsme jedna
pracovni skupina, ,,pdvod® jejich jednotli-
vych ¢lenl formuje jejich pohled na véc.
Je to komplikace, ale dilezitd a dokonce
uzite¢na - zastupujeme totiz vyznamné
nazorové proudy (¢asti) nasi spolecnosti
a hleddme spolecna feSeni a snazime se
vzajemné si porozumét. Dokonce jsme si
k tomu museli vytvofit slovni¢ek pojm!
Na urovni strategického cile tedy mluvime
o lesnickém managementu coby fizeni (az
nefizeni) vyvoje ¢asti lest zejména pro
podporu biodiverzity a neprodukénich
funkci les. O hospodafskych zptsobech
pak jedndme v souvislosti zejména s trva-
lym udrzenim hospodarskych funkci lest.
Sldvko ,zejména“ je zvyraznéno zamérné

- v nékterych lesich ,, pod managemen-
tem” muzeme bezkonfliktné ziskavat
i hospodarské benefity a naopak i v lesich
intenzivné vyuzivanych hospodarsky mu-
sime udrzovat i dostate¢nou biodiverzitu,
pokud maji byt dostatec¢né trvalé a nepl-
jde o plantaze. Za zminku zde stoji i kate-
gorie (kategorizace) les(: Pravé timto
opatfenim (rozdélenim les( podle jejich
prevazujiciho Ucelu a s tim spojenou pre-
ferenci jejich funkci) se vlastnici lest pfi-
zpUsobuji pozadavkdm na multifunkénost
lest. Ke stfetim zajmU0 ochrany pfirody
a krajiny a zajmUim hospodaiskym presto
dochazi - a pravé proto se témito vécmi
v OPSL zabyvame.

Vybér vhodnych zptsobl hospodafent,
popf. specifického managementu v ramci
krajiny, odpovidajicich pfirodnim a porost-
nim podminkam a kategorizaci les(

Toto Opatfeni se soustfeduje primarné
na podporu biodiverzity. Z pohledu
ochrany pfirody se tyka prevazné

Bézny vychozi stav porosti pred jejich adaptaci.
Foto autor ¢lanku Foto Milan Hron



zvIasté chranénych uzemi, z lesnického
pohledu se jedna o lesy zvlastniho urceni
zaméfenych na tuto oblast, pfipadné ¢ast
lesti ochrannych, kde muze dojit k jejich
faktickému prekryvu. Existuje nicméné
mala ¢ast vlastnikd lest, ktefi do zminénych
kategorii (zatim) nespadaji, a pfesto by
chtéli hospodatit ,,jinak®. Nebo se objevi /
najde néjaky ZCHD a bylo by vhodné upra-
vit hospodareni (Ci prejit na ,,management”,
zménit kategorii lesa atp.). Naproti jedné
z téchto situaci jde mimochodem i navrh
novely lesniho zdkona, ktery nevylucuje
pastvu v lesich. Z vétsi ¢asti ale problema-
tika ochrany pfirody v lesich jiz vyfeSena.

Diferencovani lesniho hospodareni dle kon-
krétnich pfirodnich a porostnich podminek
a kategorizace lest

| zde si myslime, Ze principialné stavajici
feSeni (hospodareni v lesich je na typolo-
gickych zakladech postaveno uz dlouho)
vyhovuje. Otazniky do situace vnesla Kli-
maticka zména - nepochybné s vysycha-
nim krajiny dochazi k ur¢itym zménam
napf. v edafickych kategoriich ovlivnénych
vodou -, ale neni shoda na potfebé zmény/
revize v typologii nebo vymezeni (posunu)
lesnich vegetacnich stupnd, majicich do-
pad na planovani budouci dfevinné sklad-
by. Upravy probihaji priibézné zejména
v souvislosti s aktualizaci oblastnich plant
rozvoje lest. Opatreni cili spis ke zlepseni
vyuziti stavajicich informaci (zejména)
malymi vlastniky lesd.

ZVYSOVANI DRUHOVE PESTROSTI
LESU

Povinnost vysadeb meliora¢nich a zpev-
nujicich drevin (MZD) je dana zakonem od
r.1996. Zejména v souvislosti s klirovcovou
kalamitou zacalo dochazet ke zvySovani
limitu MZD diferencované podle stanovist
podzakonnymi predpisy (zejména viz vy-
hlaska ¢. 298/2018 Sb.), kde byl zejména
v nizSich a stfednich polohach zvysen
podil MZD na 40-50 %. To koresponduje
s doporucenimi k budouci dfevinné sklad-
bé (smrk 37 %, borovice 17 %, ostatni jeh-
licnany 11 %, dub 9 %, buk 18 %, ostatni
listnae 9 %). Vyhlaska ¢. 298/2018 Sh.
a vyhlaska ¢. 456/2021 Sb. dale zasadné
prispély k vétSimu vyuZziti pfirozené obno-
vy vcetné celé Skaly pripravnych drevin.
Problémem do budoucna ale nenf ani tak
nedostate¢ny podil MZD na obnové umeé-
|é, jako spi§ limitace pfirozené obnovy MZD
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Praci' s porostem pionyrskych drevin Ize zaloZit a péstovat produkcni, ale po vSech strankdch
pestrejsi les. Pokud jej nékdo v nasledujicich desetiletich zase nezjednodusi. Autor neznamy

ZvérFi, a uméld obnova v blocich drevin
presahujicich v nékterych pfipadech Za-
douci velikost skupiny (0,30 ha), ktera by
rychleji vedla k vytvofeni jemnozrnnéjsi
a pestrejsi drevinné skladby. Stat pfitom
velmi motivuje k zakladani lest s vyssim
podilem MZD (napt. NV €. 30), a snazil se
o toiv parametru pestrost (zjemnéni dru-
hové skladby) v pfipravované (a z dlivodu
nedostatku financi zruSené) podpofe
adaptace lest na klimatickou zménu.
K opatreni patfi i tolerance a podpora pfi-
pravnych drevin jak v obnové, tak i jejich
smysluplné udrzovani v porostech.

Systémova podpora trvale udrzitelného
hospodareni a adaptacnich a mitigacnich
opatreni lesniho hospodarstvi

Trvale udrzitelné hospodareni vyuziva
priklady dobré lesnické praxe, demonstrac-
ni objekty Uspésné adaptace na probiha-
jici klimatické zmény a mitigacni opatfeni
a zahrnuje vedle obvyklych lesnickych
procesl (zakladani, vychova a obnova
porostl, zpfistupnéni lesa odpovidajici
cestni siti, ochrana mikroklimatu, pGdy,
hydrologického rezimu, biodiverzity...)
i procesy zlepSujici (napf. zvySovani zadr-
ze/retence vody) a odstranovani nevhod-
nych objekt( soustfedéného povrchového
odtoku, zejména srazkovych vod a zavadi
je do lesnické praxe. Mezi hlavni bariéry

vySe popsaného stavu patfi nedostatek
dobre zdokumentovanych pfiklad dobré
praxe pro vétsSinu vychozich podminek
lesnich majetk(l, nedostatecna osvéta
o krajinotvornych programech MZP vyu-
zitelnych v lesnictvi, nedostate¢né zdroje
finan¢ni podpory, odstranéni antagonis-
tickych dotaci i (pfirozend) konzervativni
/ odmitava reakce na ,,zavadéni novot*.

Motivace viastnik( lesu k trvale udrzitelné-
mu hospodareni

Mozna se ptate, proc je nutné motivovat
vlastniky k trvale udrzitelnému hospoda-
feni? Vlastnici jsou rGzni (v kategoriich
fadnost, vizionarstvi, zodpovédnost, vzdeé-
lanost...). Primarné je nelze podezfivat
z nechuti hospodafit trvale neudrzitelné
(obcas to tak tfeba i vypada), ale Ize jim
nabidnout a vhodné podat nové informa-
ce a néjak je motivovat.

Ue&innéjsi a ekonomicky efektivnéjsi nastro-
Je a formy ochrany pfirody

Vyvoj pfirodnich podminek v dasledku
lidské Cinnosti a zmény klimatu prinasi
zvySenou potfebu zohlednovat hledisko
ochrany prirody v ramci hospodareni s kra-
jinou. Nadale bude neudrzitelné navysovat
naklady ochrany pfirody na zajisténi oprav-
nénych zajmu spole¢nosti na biodiverzité
a zivotnim prostfedi formou restriktivniho
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Z pohledu biologa mozné pfilis zapojeny / stinny porost, ale nepochybné lepsi nez fadni stej-
noroda smrcina. Z pohledu autora jedna z podob moZnych "stfednich” feseni. Foto Milan Hron

omezovani vlastnickych prav a hrazeni
téchto Ujem ze statniho rozpoctu. Za per-
spektivni Ize povazovat zménu pfistupu
ochrany prirody - pokusit se vice soustre-
dit i na jiné formy spoluprace s vlastniky
lesC (smluvni ochranu) nez natizovani /
zakazovani/ omezovani lesnického hos-
podareni. Urcité se to napiSe lehceji, nez
realizuje, ale povazujeme to v mnoha pfi-
padech za schlidnou cestu.

Uprava stavii spdrkaté zvéfe na uroveri
odpovidajici stavu lesniho ekosystému

Stavy sparkaté zvére se na velké ¢asti
tzemi CR vymkly kontrole (provadéné
témér vyhradné lovem, minimalné zatim
velkymi Selmami s vyjimkou nékterych
oblasti). Situace trvéd jiz desitky let. Skody
vznikaji na lesnich, polnich i jinych kultu-
rach a ostatnim majetku (oploceni, do-
pravni nehody zplsobené stietem se
ZverFi) a dosahuji fadové miliard korun
ro¢né. Dlvody jsou objektivni (zména
struktury krajiny, jeji vétsi uzivnost, zména
vyuzivani krajiny lidmi, klimaticka zména,
nedostatecna generacni obména aktivnich
myslivcd a nizsi lovecka produktivita), ale
i subjektivni (velkou ¢ast honiteb tvofi
honitby spolecenstevni, kde je pro jednot-
livé vlastniky honebnich pozemk( zpravi-
dla obtizné vyvinout ucinny tlak na uziva-
tele honiteb ke zvySeni odlovu, motivace
celé fady myslivcll je mit co nejvyssi stavy
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zvéfe bez ohledu na majetky, kde je zvér
chovana). To uz vSechno vime.

Situaci ma na strané nastaveni ucinnéjsich
nastroja planovani a kontroly lovu vy-
znamné napravit novela mysliveckého
zakona, kterd je aktudlné v legislativnim
procesu.

Z3asadni je pfedevsim vzbudit aktivni zajem
podstatné vétsiny vlastnik{ honebnich
pozemkU a posilit jejich postaveni ve vzta-
hu k Upraveé stavll sparkaté zvére vzhledem
ke stavu prostredi a prijmout dostate¢né
ucinnou novelu zakona o myslivosti (rea-
listicky nelze pf¥ilis oCekdvat v nasledujicich
mnoha letech zakon zcela novy). Méné
ucinnym, ale presto zadoucim opatfenim
je vyuzit ddsledné stavajicich ustanoveni
soucasného zakona a vyzadovat povin-
nosti podle legislativy lesnické (evidovat
Skody, podavat podnéty na napravu, vy-
mahat nahrady $kod).

Tady nemame moc co navrhovat, jednot-
livé jsme se k novele skoro vsichni vyjad-
fovali na jiném féru. Mlzeme tedy jen
doufat, Ze novela bude projednana
a schvalena (a nasledné zase nezrusena,
jak se to jiz pfed par lety stalo).

SHRNUTI

Ackoliv jsme na jare dostali za ukol defi-
novat priority, cile a prislusnd opatfreni
(a také jsme to zodpovédné udélali), pFi
blizSim projedndvani se zejména opatreni

zpresnovala, jejich obsah ¢aste¢né ,mig-
roval® do jinych opatreni, a pfi revizi se
zpétné ménily i jejich nazvy. Vyloucit se
to neda ani ted - problematika je hodné
komplexni. D& se na to poukazat tfeba
u mitigac¢nich opatfeni: Na prvni pohled
se zd3, ze ta obvykla (poutani uhliku v le-
sich, zalesfovani) jednoznacné spadaji do
kompetence OPSL. Jenomze napfiklad
nejucinngjsi mitigacni opatreni (zalesno-
vani nelesnich pdd) spada spise pod sku-
pinu Zemédélstvi (OPSL k tomu muze
dodat ,,jen” doporuceni k provedeni a dru-
hové skladbé), ale nepochybné se dotkne
i OPS Biodiverzita a krajinného planovani.
| problém mitigace musime tedy v PoKr
fesit koordinaci mezi vice skupinami, ob-
dobna situace je u vody. VySsi miru kon-
krétnosti v doporuceni pro lesy pak obtiz-
né dosahneme pfi védomi, ze lesy mame
luzni, pahorkatinné i horské, i v ramci
rozlohou nevelké CR mame velmi pestré
prirodni a pldni podminky.

Jednani o rlznych politikdch v oblasti
lesnictvi a zivotniho prostredi probihaji
s malymi prestavkami poslednich deset
let. Zrovna tak se potkdvaji na téchto jed-
nanich ¢clenové OPSL, vétsSina stanovisek
k rGznym otdzkdm uz zaznéla. V posled-
nich dvou letech se intenzivné jednalo
o novelach lesniho zdkona a zdkona o my-
slivosti. Obtizné bychom hledali tedy né-
jaké inovativni a pfevratné formulace, ale
prace na Politice krajiny v nasi skupiné
,napfi¢ ministerstvy* preci jen néco nové-
ho pfindsi. Jsme zvédavi, jak se obsahlé
vystupy nejen nasi skupiny propisi do
shrnujici verze findlniho dokumentu a ze-
jména jak se za¢nou propisovat do praxe.
Rok 2050 je uz celkem blizko.



